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(6)Jedan korak najpr, ..o
Rasprava, da ne velim o§tra
borba za manjinske §kole u
Prvo.i Republiki u Gradi§öu
je do§la do svojega pryoga,
p rihvatljivo povoljnoga rje§e-
nja §kolskim zakonom 1937.
ljeta. Ta zakon je podilio §ko
le s hrvatskim poduöavnim
jezikom na razliöne tipe: A)
hrvatski kot poduöavni jezik
s nim§kim kot predmet, ta-
kovih §kol je bilo 17, B) dvo-
jeziöna nastava u koj su pred-
meti podiljeni po jeziki, 8
§kol, C) nastaya u dolnji raz-
redi hrvatski, u gornji nim§ki,
16 §kol. Predvidjeno je bilo
i D) kade se je od pryoga raz-
reda poduöavalo nim§ki s hr-
ratskimi urami (2-5). Hrvat-
ska sela su prihvatila tipe A,
B i C, §to je isto iskrivljeno,
ar se je u mnogi seli, u pryom
redu kade su Hrvati imali
2/3 (iuZno Gradi§de) isto u-
peljale §kole po tipu D s nim-
§kim poduöavnim jezikom.

}}ije§ilo se je i pitanie drzav-
I\noga §kolskoga nadzorni-

ötva s imenovanjem Rudolfa
Klaudusa u 1935. ljetu, ki je za
vrime nacionalsocijalizma su-
spendiran i stavljen thlini za-
tvor. Privatne crikvene §kole su
imale posebnoga nadzornika,
inSpektora - k ali zbog svoje
Skolske obayeze nisu mogli
kontrolirati §kole.

Zakllivo pitanje je bilo upo-
triba §kolskih krtjig. Knjige iz
ugarske ere se nisu smile pre-
uzeti, tako su hrvatske §kole
stoprv 19 24. liela dostale » Prwt
itanlzu«, 1926. »Drugu Stanku«
i 1929. »Trettt itanku«, zavje-
ronauk imali katekizmu§e i bi
bliju a za jaöenje 1924. glaso-
vuj »Jaökar« od Ivana Vukovi-
ca, ki je ostao duga ljeta i po
Drugom svitskom boju (DSB)
standardna knjiga za jaöerye.

/-\v §kolski zakon nije do-
lJsuo do potpunog a r azvit-

ka, ar se je za vrime nacional-
:ocijalizma öisto odstranio a

zagutila §kola kot i cjelokupni
kulturni ävol, a po DSB u
1964. ljetu ponovno prominio

austrijski §kolski zakon, ti je
amputirao hrvatsko §kolstvo
u Gradi§öu.

Osebito je nacionalsocijali-
zam potpuno razru§io i promi-
nio §kolstvo, u prvom redu s

pretvorenjem privatnih (pod
crikvenom upravom) §kole u
javne drZavne §kole, s öim se
je reducirao broj §kol, §kolska
stolica se je raspustila, a poz-
drav u §koli nije smiobfü Hva-
ljen budi... nego Heil Hitler!
Uöitelje su povlikli na front i
uöiteljice morale provesti po-
litiöki §kolski program nacio-
nalsocijalistov a neposlu§ne bi-
le iz ka§tige premje§öene, veöi-
nom na male nim§ke Skole. Po-

sebno se ovde mora spomenuti
sluöaj Nove Gore, kade se je
peljaöica §ko1e rodjena Geri5-
tofka, Ana Horvath, svisno od-
luöila za poduöavanje hrvat-
skoga jezika, zbog öega su ju

molestirali i krivopotvorili,
pak zaprli u uzu u Gracu i od-
sudili na dvanaest misec zatvo-
ra, ku ka§tigu je poslije odsidi-
la u Zenskoj kaznioni u Aich-
au-u u Bavarskoj (veliki nedo-
statak, nemar na§ega kultur-
noga Zivota. osebito §kolstvaje,
da ne poznamo op§irnije pred-

stavljenje nje kriTnoga puta u
nacional socij alizmu, zaö??? ).

T Tdaljniem moremo samo
L-icisto kratko. skicirano

pokazati na razvitak §kolstva
u Drugoj Republiki, ar danas
Zanjemo ono §to se je po re-

formi §kolstva posijalo.
Od epohalne vaZnosti je bio

Austrijski driavni ugovor izlje-
ta1955. u kom seje u §7 pod
toökom 2. govori o hrvatskom
§kolstw: Sie haben Anspruch
auf Elementarunterricht ...und
auf eine verhrilnismd/3ige An-
zahl eigener Mittelschulen... und
eine Abteilung der Schulauf-
sichtsbehörde... po öemu je os-
talo puno pitanj nejasno. Ro-
bert Richnovsky u svojem di-
plomskom djelu (2013.) je us
tanovio: ,,In der Praxis gab es
jedoch keine merklichen Ver-

besserungen fär den Unterricht
in den Sprachen der Minder-
heiten" (str. 100). Ali, kako on
ustanovi je zakoniz 1962.ljeta
s ukinuöem gomjih razredov u
OS ,,...lrugen zur Schwcichung
des Systems bei". Ni zakoni iz
1931. i 1955. nisu ni§t rekli o
hrvatskoj nastavi u glavni §ko-

la i tako je materinski
jezik bio smanjen na
öetire ruzrede O§, a
po tom dostao samo
status tzv.,,slobodno-
ga predmeta" i ötda-
krat nisu dopustile od-
redbe zbog nepregled-
noga pravnoga stanja
nastanak ni toga slo-
bodnoga predmeta.
Ne§to polak§anje je na-
stalo novim §kolskim
zakonom iz 1994. lje-
ta, ki se pak konkret-
nije bavi razredii dile-
nji t razredi. Tim za-
konom je nastalo mo-
guöe da je Veliki Bo-

ri§tof dostao dvojeziönu GS i
bilo moguie postaviti dvoje-
zicne razrede i na drugi CS
po Cradi§cu. Problem se je
pokazao samo u kolikoj mjeri
se zaistinu ostvari dvoieziö-
nost po §kola.

f lmedjuvrimenu je u Borti
tJotvorena ( I991.) i dvoje-

ziöna gimnazija i predvidjalo
se je postaviti sliöne §kole i u
drugi centri od kih su na kraju
nastali samo razredi i slobod-
ni predmet poslije podne.

Izobrazba ucitelja se je
premjestila od uöiteljskih §kol

pi§e

Nikola Benöiö

(preparandijov na Pedago§koj
akademiji, danas na Pedago-
§ku visoku §kolu u Zeljezna).

Od 1984. lj. su pak na sveu-
öili§öu u Beöu, na Slavistiki,
peljali i jeziöne i kulturolo§ke
teöaje, ki su danas na veliko re-
ducirani. Ovde svakako mora-
mo kritiöki primjetiti, da se je
t Dräavnom ugovoru iz 1955.
ljeta stala velika pogri§ka Sto
nigdor kod pregovorov o osigu-
ranju sridnje i vi§e izobrazbe
zakonski nije osigurao ni§ta i
tako je izobrazba u materin-
skom jeziku zakonski do§la u
nepovoljno stanje i potisnuta
je samo na elementame §kole.
Znamo kako funkciontra za-
kon, öuvari zakonskih avedab
se strogo drZu toönih sadrZa-
jev i ne daju jako öuda moguö-
nosti u odstupanju.

fako moremo ustanoviti, da
I. je tokom prakse kroz vri-

me, svisno ili nesvisno, do§lo
do potisnuöa hrvatskoga jezika,
premje§öenja jeziönih teZi§öev,

u mnogi sluöaji do izminjenja
jezika, potpuno ili djelomiö-
no, na öemu je puno §kodila i
politiöka borba, dru§tvena ne-
sigurnost o §koli pro§lih vri-
men. t


