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Nase SLOVNICE .,

Uz jezikoslovne znanstvene
discipline je prakti¢na pri-
mjena jezicnih regulov za
svakidanji Zivot, pismenu
upotribu, Skolu, crikvu, novi-
narstvo, masovne medije,...
od presudne vaznosti i ugle-
da. Hrvatska ri¢ slovnica je
prevedenica iz starogrckoga
grammatike i znaci nauku o
sistemu nekoga jezika, dija-
lekta i nje zakoni. Prva gra-
matika hrvatskoga jezika je
izasla na latinskom jeziku u
Rimu 1604. ljeta, napisao
ju je jezuit Bartol Kasi¢. Od
onda se je pojavilo nekoliko
stotina gramatikov za hrvat-
ski jezik u ke su se ugledali i
nasi ljudi ali nisu je preuzeli.
Ada moramo pojti putem gra-
matikov naminjene za neka-
da zapadnougarske, danas
GradiScanske Hrvate. Oni
nisu mogli/znali izdati znan-
stveno sredjenu gramatike
ali su pokusili u skola Siriti,
produbljivati regule jezika.
: Prve jezi¢ne upute ima Zig-
mund Karner u Slabikaru
1806., dvojezi¢no: hrvatsko-
nimski, pod naslovom »Ured-
ba...«, zvana toga stoji »Horva-
tzki Jezik« u naslovu, bila je u
upotribi sve do 1857. ljeta. Za
vrime Bachovoga apsolutizma
se pokusSavalo pribliZzavanje hr-
vatskomu knjizevnom jeziku,
koga su mnogi zvali ,ilirskim“
i suprotivili se njemu akoprem
je hrvatski jezik u to vrime od
Vjekoslava Babukica 1854. do-
bio gramatiku znakovitim na-
slovom »llirska slovnica«. Ni
ilirski, ni hrvatski nije bio jako
popularan u Ugarskoj po revo-
luciji 1848. A ipak je ostao to
put nase slovnice, ar drugoga
nismo ni imali. To je ali vrlo Zi-
lavim nastojanjem stavio nam
na §kolski stol GaSpar Glava-
ni¢ u svojoj »Pérvoj Stanki«
1860. ljeta, u poglavlju ,,Podu-
Cavanje u jeziku“, ko moremo
zaista gledati za nasu prvu op-
Sirniju gramatiku. Za jo$ raniju
znamo iz Caplovi¢evoga djela
o Hrvati 1928. od Simona Pa-

latina, ka se ali nije saCuvala.
Glavaniceve jezicne reforme i
nastojanja su odredile dalnji
put gradiS¢anskohrvatskoga
jezika, akoprem su ga mnogi
kanili zakr¢iti i zruSiti, no logi-
¢na linija se ne more zustaviti.

vanaredno kreativan i dje-

lovno dosljedan ucitelj
Mihovil Nakovic¢ je 1877. vrlo
Sikano, skoro doslovno izdao
Glavanic¢evu gramatiku pod sli-
¢nim naslovom »Poducavanje
u jezikoslovju« ali pod svojim
imenom, ¢im je kanio zneti vje-
tra Glavani¢evim protivnikom.
Ta je gramatika ostala u Skol-

skoj upotribi, dokle 1926. ljeta
pod urednictvom Ivana Dob-
rovica nije izasla »Slovnica«
kot Pridavak “ »Drugoj Stankic,
ka se je pak u »Tretoj Stanki«
za viSe razrede osnovne Skole
prosirila na ozbiljne i opSirne
gramaticke podloge za nas je-
zik. Ubaciti bi mogli, a kako je
to s mnogospominjanom Mi-
loradicevom gramatikom, ka se
je pojavila po Prvom svitkom
boju 1919. pod naslovom »Siov-
nica...« za selske §kole, ka se
zbog prominjenja politicke si-
tuacije, prikluCenja teritorija
zapadnougarskih Zupanijov u
Austriju ve¢ nije mogla probiti
ili zapeljati u Skolu. Zvana to-
ga i sam Miloradi¢ je imao svo-
ju dvojbu i nije do kraja izdje-
lao cjelokupnu gramatiku. Cak
i povrsna analiza je pak poka-
zala, da se je Miloradi¢ jako
naslanjao na Mareti¢evu srid-
njoskolsku gramatiku.

Gradiééanskohrvatski pi-
satelji u Prvoj republiki
su pak dosli u veliku dilemu,
razvijati i Siriti jezi¢ne osnove
gradiScanskohrvatske varijante
ili priblizavanje na hrvatski
knjizevni jezik, ki je dostao sna-
Zne podupirace i med sada jur
Gradis¢anskimi Hrvati. Dile-
ma je bila svakako: kako se
priblizavati? — polako, korak
po korakom ili radikalno na
jedno¢? Na tom pitanju je lavi-
rao gradiS¢anskohrvatski jezik
do sredine 70-ih ljet prosloga st.
Nas veliki pisatelj Ignac Hor-
vat opisuje vrlo impresivno ka-
ko je prebavio cijele ferije s
Mareticem, da bi na kraju za
vrime Drugoga svitskoga boja,
zna se za 1942. ljeto, formuli-
rao svoja jezi¢na nacela po Dra-
gutinu Boraniéu »Pravopis...«
(1921.) i tako dao hrvatskomu
jeziku ,fonoloske pravopisne
norme*, ar je bio na valjanosti
sve do 1951.

Po Drugom svitskom boju
se nastavlja put priblizava-
nja knjiZzevnom jeziku. Zago-
voraci su u prvom redu Skolski
inSpektori Rudolf Klaudus i
Konrad Mersi¢. Klaudus u no-
vina NASE SEro 1947. (br.11.) pi-
se: Kad se pominamo za valja-
nost, lipotu i bogatstvo jezika, mi-
sli se na njegov knjizevni oblik,
nikad ne na dijalekte (a gradis-
¢anskohrvatski se je onda treti-
rao samo kot dijalekt!). Kon-
rad Mersi¢ pak je1960. ljeta iz-
dao gramatiku i vjeZbe »Nas
Jezik« €isto u duhu knjiZevnoga
jezika u ¢emu ga je, po naSem
danas$njem znanju, snazno po-
dupirao prof. Ivan Brabec, stru-
¢njak za hrv. knjizevni jezik jed-
nom gramatikom u Hrvatskoj.

Gradi$¢u je ali narasao

ponovno otpor protiv knji-
Zevnoga jezika, u prvom redu
pod politickom propagandom,
argumentacijom jugoslavski,
ruski, komunistic¢ki, ... §to je u
prvom redu med HAK-ovci do-
peljalo do duge i ostre diskusi-
je, ka se je sredinom 70-ih ljet
zakljuéila tezom: najzad gra-
dis¢anskohrvatskoj normi iz
¢ega su pak nastali rjeCniki
(1982., 1991.) i velika »Grama-
tika gradiséanskohrvatskoga
Jjezika« (2003.) iz ke je 2017.
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Nikola Benci¢

Ivan Roncevi¢ na sveuciliS¢u u
Becu nacinjio dvojezi¢nu »Pra-
kticna gramatika gradiséansko-
hrvatskoga jezika«. Ali moramo
napomenuti, da je Crikva u pi-
tanju gradiS¢anskohrvatskoga
po Drugom Vatikanskom kon-
cilu jurila najpr, ar je za litur-
giju u seli tribala prihvatljiv je-
zik. Tako je u narodu pripra-
vila tlo za izdjelanje gradiS¢an-
skohrvatskoga normativnoga
jezika.

Skoli je Mirko Berlakovi¢

1995. svojom »Mali pre-
gled gramatike gradiscansko-
hrvatskoga i hrvatskoga jezika
(usporedna gramatika)« namje-
ravao ublaZiti rane, ke smo si
zadali sami. No bilo bi jako
pretirano ako bi mislili, da je
diskusija o gramatiki o jeziku
tako i zakljuCena, Zeravka ti-
nji i nadalje i u nasoj kriticnoj
situaciji.

d sebe je razumljivo, da

moramo nasSe slovnice
gledati u kontekstu znanstveno-
ga istrazivanja filologije, isto-
tako i do sada ostvareni rjecni-
kov, nek tako moremo dostati
zaokruzenu sliku o naSem gra-
dis¢anskohrvatskom jeziku.
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