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(4)O §kolskoj izobrazhil.

\Iogli bi se pitati majka ili
§kola ili majka i §kola? Ako
se pak ne moremo odluöiti
nloramo priznati §kolska je-

z iöna izobra zba ima odluöu-
judu, morebit, najvaZniju u-

logu u znanju hrvatskoga je-

zika, kot i za daljnji Zivotni
put. Ako gledamo u pro§lost
razvitka na§ega gradi§can-
skohryatskoga jezika ona po-

öne svoj samostalni put usto-
Iiöenjem §kolskoga sistema
poöeto od Marije Terezije i
Joiefa II. To je jako slabim,
stra§ljivim poöetkom Bogovi-
ia-Palkoviöa i zaistinu epo-
halnim postignudem Karne-
rovoga ,Slabikarao. Od on-
da se öini sve je bilo jednosta-

vno, kot po loju (no to mo-
ramo zeti samo za §alu).

U Austriju je do§lo na§e
Skolstvo kot neki antagonizam.
ki nikako ne pa§e u austrijsko
(po mi§ljenjumnogih u moder-
nije austrijskol) §kolsko zako-
nodavstvo. I dugo je duralo i

bilo jako bolno, dokle su se iz-
jednaöili obadvi §kolski siste-
mi. I na tom stoljetnom putu
je i §kolstvo dostalo i materin-
ski jezik svoje te§ke rane. Au-
strija sama se morala öuditi ka-

kov sloZeni problem si je sa

§kolstvom novostvorene pokra-
jine Gradi§öenaloäla sama se-

bi na rame i duralo ie sve do
1937. ljeta dokle je do§lo do
kompromisnoga zakonskoga
rje§enja u tom pitanju. Do ta-
da se upravljalo manjinskimi
§kolami (hrvatske i ugarske)
samo odredbami (Verordnun-

gen), ar je ugovor u St. Germai-
nu 1919. öisto jasno naloZio i
Austriji bt'rgu za §kole manjine.
Veöina, i u Austriji, si je misli-
la - istotako kot i mnoge dru-
ge drZavice iz austrougarskoga
drZavnoga fonda - da su nove
drzave stvorene na öistoj naci-
onalnoj bazi a zapravo su po-
jerbale sve probleme velike vec.
nacionalne habsburg§ke Mo-
narhije: Italija nim§kogovore-
ce JuZne Tirolce i manji broj
Slovencev; Jugoslavija Talija-

ne, Ugre, tzv. Svabe, Rumunje;
Rumunjska milijuni Ugrov,
Saksoncev itzv. jluinth Slavov;

Ukrajinska pokrajina Ugre, Ru-

tine; Slovaöka Ugre, morebit
Poljake; Madjarska Hrvate, Sr-

be, Rumune, Slovake, Volks-
deutschere; Austrija sama Hr-
vate, Slovence, Ugre, Slovake,
Öehe a da ne govorimo ni§t o
Zidovi i Cigani (ke danas zo-

vemo Romanes ili Sinti). VeÖ

sama Austrij sko-Ugarska Mo-
narhija je jako te§ko upravljala
s timi tinjeöimi, podzemnimi
narodni problemi i poku§ava-

la ,milom ili silom' raspra§iti
örne oblake, ki su se dizali u
vi§inu na politiökom nebu mul-
tinacionalne drZave (i nekamo
si ni§t utvarati, da EU bolje rje-
§ava ta problem od Monarhi-
je, kot zadnji primjer si more-
mo na stol staviti FUBN-ov Ml-
Norurr Sunr,rcr).

Ali davidimo kako se jeraz-
vijao na§ problem na podruöju
Skolstva u novostvorenoj savez-

noj zemlji Gradi§öa? Vrlo do-
bro i vjerodostojno moremo
pratiti problematiku po knjigi
Andree Zorke Kinda-Berlako-
vich »Die kroatische Unter'
richtssprache im Burgenland«
(2005.), kjreztltatibi se mo-
rafi podvrgnuti podrobnoj ana-

lizi i povliöi iz nje pouke, pu-

tokaze za buduönost na§ega

§kolstva.
Svakako moramo ustanovi-

ti, da je §kolstvo do§lo u prije-
lazno stanje i dokle se nim§ka
veöina lak§e uklopila u novu
situaciju su hrvatske §kole do-

stale etiketu 1922. ,dettsch-
freundlich" -,,deutschfeind-
lich", Sto je po sebi jako pre-
sudno za buduöi razvitak §kol-
stva. Uopöe moramo ustano-
viti, da nisu todno mogli usta-
noviti koliko §kol ima hrvatsko
poduöavanj e, Göttl (Egresits,
19 82.) nabroji 29, novi §kolski
nadzornik, in§pektor Gradi5-
öaParr (1931.) 35, drugi zvi'
ranjki govoru o oko 45. Neke
su §ko1e tendirale prema öis-

tomu nim§komu poduöavanju
a druge su bile za odrianje ma-
terinskoga jezkaah nije im bi-
1o jasno u koj mjeri i u kom
okviru.

U Ugarskoj je §kolska izob-
razba dwala 6 ljet i na 3 ljeta
tzv. ,nediljna §ko1a' (ka nikako
ve vridnosti nije imala), u Au-
striji 8. Jur su 1923./24.ljetat
Austriji povi§ili §kolsku obave-
zu na 7 , a do 1929 . lleIa izrav-
nali na 8 ljet. Duralo je sve do
1937. dokle je manjinsko §kol-
stvo u Gradi§öu do§lo do za-

konske podloge ( Landes schul-
gesetz 1937) naosnovi Bundes-

Schulgesetza 1936 | 136, ke di-
rektive se nisu mogle provesti,
arje 1938. do 1945. do§la pod
NS zakone.

Ovde se samo u veliki linija
more pokazati na neuralgiöne
teme gradi§öanskoga manjin-
skoga §kolstva u I. Republiki:
ru} jezik poduöavanja po raz-
redi: a) hrvatsko-nim§ki;b) mi-
§ovitoj eziöno poduöavanj e; c)
hrvatski t l.+2. razredtt a da71-

nji razredi nim§ki s obavezni-
mi hrvatskimi urami.
tm| §kolska uprava, ka je u Gra-
di§öu sve do 1938. imalavjero
zakonske §kole u ku kategoriju
je pripadao najveöi dio §kol u
na§i se1i. To je maöilo odgovor-
nost farnika i tzv. §kolske sto-
lice. Ali neka hrvatska sela su
jur onda imala §kole a driav-
noj (zemaljskoj) nadleZnosti i
tendirali, osebito u sjeverni se-

h, zbog boljega svladanja nim-
§koga jezika u tu kategoriju a
i odriavanje je igralo u tom u-
logu. Tako je jedno od glavnih
punktov politiöke krize nasta-
lo pitanje §kole i pripeljanje

pi§e

Nikola Benöiö

vjerozakonskih §kol u drZavnu
odgovornost.
rru) pitanje sridnjih i visokih
§kol, posebnim naglaskom izo-
brazbe uöiteljev za hrvatske
§kole (Gornje Sice 1922.;
Stamperak 1924.; Matritof
1932. (posebnom problemati-
kom i krizom poduöavnogaje-
zika od Ivana Jak§iöa).
rrrr* §kolsko nadzorniötvo, ko
pitanje su vjerozakonske §kole

rije§ile s imenovanjem Ivana
Dobroviöa i qjegovoga nasljed'
nika JoZefa Liebezeita. Ali je
zemlja stoprv 1936. ljeta ime-
novala Rudolfa Klaudusa za
nadglednika §kol, koga su on-
da nacionalsocijalisti stavili u
,häni zatvor' (danas bi rekli
lockdown). Odmah po priklju-
öenju, dokle je Zemaljskavla-
da boravila u Kiseloj Vodi je
Koloman Tomiiö obavljao po-

sle pomoönoga in§pektora uz
redovitoga Parra.
r,ü pitaqie §kolskih knjig. UdZ-

beniki iz Ugarske se zakonski
nisu mogli prerzeti u Austriju.
rrrr* pitanje djelovanja ,,Deut-
scher Verein-Südmark" u neki
seli.
rrrr| §ksfsks pitanje lt Zemalj-
skom saboru 1927. itd., itd. J
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