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. Dragi &titelji, jo§ pred polet-
kom novoga semestra imate opet
novi broj novoga glasa u ruka.

Opet jedno¢ se bavimo u
novom glasu Narodnim savjetom
za Gradi$€anske Hrvate. Da aline
bi svenek derali iste argumente,
smo se upitali kod drugih manjin,
kako oni Zivu sa svojim savjetom.
U ovom broju morete ¢itati ¢lanak
gradi§¢anskih Ugrov, ki su sve
drugo nego sri¢ni sa savjetom. Za
dojdudi broj ¢emo pokusiti dosta-
ti ¢lanke Slovencev, ki imaju od
ljetos poceto svoj savjet, ki ali isto
nisu sriéni u njemu.

Druga glavna tema ovoga
broja leZi na diskusiji, da 1i su
Gradi§¢anski Hrvati manjina ili
iseljeni¢tvo. Zanas je ova diskusi-
ja zapravo nerazumljiva, ar za
Gradi$¢anske Hrvate to nikad nije
bilo pitanje. Dr. Alojz Jembrih i
akademik dr. Nikola Benci¢ se
bavu u analizi ovim pitanjem.

U ovom novom glasu Cete
najti i najvaznije rezultate
istraZivanja Fessel + GFK-institu-
ta, ki je po nalogu Betanske dje-
latne zajednice narodnih grup
istraZivao mi$ljenje Austrijancev
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o manjina. Srda¢na hvala Be€ans-
komu kulturnomu drudtvu, ko je
uklju¢eno u ovoj djelatnoj zajed-
nici i ko nam je stavilo na raspola-
ganje rezultate istraZivanja.

U ovom brojuimamo po prvi
putizjavu o ¢asti, ku je potribovao
biv§i hakovac Herbert Gassner.
Tako je rekao Gassnerov pravnik,
dajeizjavom o CastistvarrijeSena,
se po Gassnerovoj sudskoj ras-
pravi protiv Hrvatskihnovininam
nagraZa sudska rasprava.

A sadavesela vistu vla§€em
poslu. Ocividno se je splatilo
dobro djelo na novom glasu u
zadnji ljeti, tako da smo mogli
povisiti nakladu za sto eksempla-
rov. To je zanas ujednom i dokaz,
da uglavnom odgovara sada3nja
linija kot i ohrabrenje, da jo§ ve-
¢im angaZzmanom djelamo na
pobolj$anju nalega Casopisa. Na
zadnjoj strani imamo pregled
najvaznijih to¢kov nasega progra-
ma, a i poStansku kartu, kom
morete naruciti novi glas i infor-
macije o razli¢ni priredba ili za
Vasili za Vase prijatelje. Zahvalni
bi bili, ako bi nam javili one mlade
studente, ki ljetos po¢nu svoj stu-
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dij, tako da bi i njim mogli ponu-
diti na§ servis.

Lipa hvala i svim, ki su da-
rovali za naSu akciju "kumstvo za
novi glas". Iako je dos$lo jo§ ¢uda
premalo sredstav, da bi mogli
pokriti sve stroSke za novi glas za
Slovacku i Ugarsku, je to ipak
vazan prinos i dokaz solidarnosti s
nasom bra¢om u Ugarskoj i Slo-
vackoj. U ime nasih §titeljev izvan
Austrije prosimo da bi se ¢im vec
nadih S$titeljev uklju¢ilo u ovu
akciju. Srda¢na hvala!  uredniki
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za Ugarsku i Slovacku
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Savezna vlada i ¢rljena "hrvatska" drustva su kanili
vli¢i partijskopoliticki neodvisna drustva za pudala
u Narodni savjet. Kad je bilo drugtvam prebedavo,
su se opet spomenula starih otvorenih pitanj i svo-
Jjegakataloga potribovanj. Sve je opet po starom, ali
bolje nijedno rjeSenje nego rasprodaja manjine.

UGR1 U NARODNOM SAVIETU 6
GradiSc¢anski Ugri su kot prva narodna grupa isli u
N(m)arodni savjet. 10 ljet negativna iskustva i 10
zgubljenih ljet - se tuzi Ugarsko kulturno drustvo.

VECINA I NJE MANJINE 9

Austrijanci ne volu svoju manjine preve¢, u slu¢a-
Jjudauopce znaju za nje.
Ki ne pozna slatkarije,
tomu ne moru biti dobre.
Krivo je, da su manjine
ve( ili manje iskljutene
iz nastavnoga plana, iz
medijov i iz javnoga ..
Zitka. I tako se more 5
forsirati asimilacija )

SOCUALISTI 1 HRVATI 13
Manfred Cenar je peljao razgovor s Dolnjopuljan-
kom Elfridom Krizmani¢, kandidaticom Socijali-
stiCke stranke za parlamenat. Ona se kani u parla-
mentu zalagati med drugim i za manjine.

ANALIZA T 16
Ca je manjina, ¢a je iseljeni¢tvo? Ca imaju skupno,
kada nastane od iseljeni¢tva manjine? Dr. Alojz
Jembrih pokuS8ava znanstveno dokazati, ki je ¢ai ¢a
je ki. Zaklju¢ak: Gradi§€anski Hrvati ne slisu pod
pojam iseljeni¢tvo, oni su prez dvojbe manjina.
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ANALIZA 11T 20

Trokut "Stara domovina - iseljeni¢tvo - manjina", i
odnosi ovih trih faktorov u proslosti i sadagnjosti.
Akademik dr. Nikola Ben¢i¢ pise o uspjesnoj e-
mancipaciji Gradi§¢anskih Hrvatov u ovom troku-
tu, i 0 vaZnosti ove emancipacije za opstanak cijele
gradi§€anskohrvatske dijaspore.

SLAVISTIKA 23
KnjiZevni jezik Gradi§¢anskih Hrvatov postoji od
1609. ljeta. Ipak su dijalekti do danas o¢uvali ve-
liku vaznost. O povijesti jezikoslovlja med Gradis-
¢anskimi Hrvati i o svojem prinosu k ovom istra-
Zivanju piSe sveu¢. prof. Gerhard Neweklowsky.

LicNosTI 27

Predstojnik be¢anske slavistike prof. dr. Radoslav
Katici¢ svecuje 60-ljetnicu. novi glas Cestita.

Nova Muzika 29

Od sedam grupov, ke su predstavile Zagreb prili-
kom Pjesme Eurovizije, su bile &etire gosti Hrvats-
koga akademskoga kluba. Najzanimljivija od ovih
grupov su sigurno Vjestice, novi europski val iz
nase Stare domovine.

MANIINE U EUrOPI 31
Anna De Marco, lingvistkinja iz Italije pise o ci-
ganskoj manjini u Kalabriji. Stari ljudi onde ¢uvaju
svoj jezik kot ¢a tajnoga, kot tajni code. A mladina
ne more najti identitet u potla¢enoj kulturi starih.

JEZICNI TECAJ 34

Tecaj Hrvatskoga akademskoga kluba u Karlobagu
je bio velik uspjeh. Nivo je bio prili¢no visok, na-
stavniki su bili zadovoljni, a prijateljstvo je bilo
veliko. O svemu drugomu pise Jandre Palatin.
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FORUM

Socijalisti¢ki Prezidij je
predbacivao novomu
glasu partijskopoliti¢ku
demagogiju protiv So-
cijalistov.

novi glas se je u proglom broju (ng 2/
90) bavio gradiséanskimi politi¢ari i
njevimi plani odnosno njevimi
dosada$njimi aktiviteti za ili protiv
Gradi$¢anskih Hrvatov. Socijalisti¢-
ki Prezidij je na to u izjavi za $tampu

STITELIJEV

tijskopoliticke demagogije, pred
svim protiv socijalisti¢ke stranke,
je naglasio Steier. Tim je zgubio
HAK svako pravo, da se zove
nadstranackim dru$tvom. Supro-
tivno, vrhovno pelja¢tvo je degra-
diralo Akademski klub na ogran-
ku Zelenih. U buduénosti da e se
morati zato i tako baratati s njim,
je nazvistio sekretar Prezidija
socijalistickih mandatarov, Ger-
hard Steier.

Zeljezno, 2. juli 1990.

je. U predizbornom ¢asu je Prezi-
dij tako nervozan, da svaku pro-
hrvatsku izreku odmah gleda kot
kritiku na socijalisti. A svaki ki
kritizira politiku asimilacije Pre-
zidija, tamora biti po logiki Prezi-
dija partijski neprijatelj. O¢ividno
partijski soldati Prezdija jo§ sve-
nek ne razumu, da za svakoga
svisnoga Hrvata more biti samo
smi8no, ako Prezidij - jasno dekla-
rirana stranacka organizicijauime
Gradi$¢anskih Hrvatov kani go-
voriti o tom, ¢a je za Hrvate dobro.

2. julija 1990. predbacivao
novomu glasu, da je nastao
reklamni spis za Zelene i da
kani HAK kot izdavac novo-
ga glasa pomodu svojegaca-
sopisa zni¢iti "izri¢ito dobru
klimu za narodne grupe u
Gradis¢u". Prezidij je svoju
izjavu za Stampu pisao kot
obi¢no na nimgkom, mi smo
Jju doslovno prevodili.

Prezidij socijalisti¢kih
mandatarov iz hrvatskih
i miSanojezi¢nih opéin

HAK - Hrvatski akadems-
ki klub - da se je sada

Pri tom kani Prezidij o¢i-
vidno jo$ svenek Hrvatom
prodavati svoju politiku
asimilacije, od ke su se
socijalisti na saveznom
nivou jur dugo distancirali
- kot jedinu dobru politiku
za hrvatski narod.
Hrvatski akademski
klub ¢e i nadalje partijski
neodvisno kritizirati i hva-
liti sve manjinskopoliti¢ke
mjere svih strankov. Do-
bro znamo, da je to rijetko-
kada po volji strankov, ali
zanas je Hrvatstvo prvo, a
ne stranka. To ¢e morati
zetl na znanje i nervozni

kona¢no deklarirao kot
filijala Zelene stranke, je ustano-
vio sekretar Prezidija socijalisti¢-
kih mandatarov Gerhard Steier u
izjavi za §tampu. To dokaZe pred
svim zadnje izdanje hakovskih
novin, ko je spodobno amoku pro-
tiv izri¢ito dobre klime za narodne
grupe u Gradi$¢u. U ovom re-
klamnom spisu za kandidaticu
Zelenih, ka se je dala kot Be¢anka
postaviti za "kandidaticu za
Gradi$¢anske Hrvate" od samo ne-
koliko privatnikov - prez svake le-
gitimacije - da vrvi samo od par-

Hrvatski akademski klub je na ovu
Interesantnu izjavu reagirao ustanov-
ljenjem, da ce Hrvatski akademski
klub i nadalje hvaliti i kritizirati sve
manyjinskopoliticke mjere svih stran-
kov, svejedno, je Ii im je to pravo ili
ne. Hrvatski akademski klub si to
gleda za duZnost i prema svojim ¢la-

Oc¢ividno Prezidij socijali-
stickih mandatarov hrvatskih i
mi8anojezi¢nih op¢in jo§ svenek
ne more podnositi kritiku na svo-
joj dugoljetnoj politiki asimilaci-
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socijalisticki Prezidij, ki
zastupa asimilatorsku liniju, i ki
se sada punim pravom boji za glase
svisnih Hrvatov.

Dodatno triba jo$ ustanoviti, da smo
Jur u pro$lom broju nazvistili seriju
intervjuov s hrvatskimi kandidati za
buduci parlamenat. U brojung 2/90 je
bio otiskan intervju s kandidaticom
Zelene alternative, a u ovom broju je
otiskan intervju s kandidaticom Soci-
Jalisticke stranke, kako ¢emo se sva-
kako pominati i s kandidatom Narod-
ne stranke.. urednic¢tvo
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Sve po starom

Diskusija o Narodnom Savjetu za Gradi$éanske Hrva-
te se vrti u kolu. Savezna vlada i politi¢ari u Gradi§éu
kanu Hrvate zapriti u ov narodni savjet, da bi im na
vijeke zaprli usta. Dokle su Slovence vabili 10 milijoni
islovenskom trgova¢kom akademijom, su kanili Hrvate
pritiskom spraviti u Savjet. Ako ne idu, onda da éedu

nadalje zgubiti pineze, na $kodu hrvatske manjine.

Izgleda, da se je odluka o
Narodnom savjetu opet odrinula.
Partijskopoliticki neodvisna Hr-
vatska drustva, Hrvatsko kulturno
drustvou Gradi§¢uiBecu, Hrvats-
ki akademski klub, Hrvatsko §tam-
parsko drutvo i Komitet za prava
Gradi$¢anskih Hrvatov su na
skupnoj sjednici dosli opet na svoj
stari stav od marca 1989, kada su
rekla da su pripravna pojti u Sav-
jet, ali pod odredjenimi kondicija-
mi. U medjuvrimenu su politi¢ari
pokusili razbiti ovu sloznu frontu
prohrvatskih drustav, a dijelom su
imali i uspjeha. Ali sadasu drustva
opetuvidila, da je savjet samo igra
za politi¢are, a ne gremij, ki ¢e
spasiti manjinu. To pokaZu i du-
goljetna iskustva ugarske narodne
grupe u Gradi$€u s nje savjetom.
Po zadnji predlogi sa strani kance-
larstva i Prezidija je jasno, da bi
savjet nastao gremij s nadmocu
politicarov obadvih strankov, u
kom su angaZirani Hrvati degradi-
rani na statiste. NaZalost imaju
stranke i stranaCke organizacije
veliku prednost, da oni ne tribaju
pineze. Za njevo skromno djelo-
vanje za narodnu grupu si moru
lako svoje subvencije preskrbiti
kod svojih prijateljev u stranki. A

3/90

i Kulturni i dokumentarni centar
Susevo ima - izgleda - relativno
malo pote$ko¢ dojti do pinez. To
Jje dokazala i statistika o javni
subvencija Zemlje u proglom lje-
tu. No, a konac¢no je predsjednik
Dokumentarnoga centra sekretar
zemaljskoga poglavarai suodlu-
¢uje o tom, ko neodvisno druitvo

manjine - ¢a je po zakonu nje
duzZnost - onda k tomu ne triba
Narodni savjet. Savjet triba samo
onda, ako kani ove pineze, ke je
Hrvatom duZna, dati strana¢kim
organizacijom i svojim komunal-
nim politicarom. U narodnom
savjetu, u kom bi bili zastupani i
politi¢ari, bi ovi stoprv dostali
legitimaciju, da primu subvenci-
je, dosada bi se vlada svejedno
teSko, ako kani dati pineze iz
manjinskoga bidZeta u komunal-
nu politiku hrvatskih sel. Kod
Slovencev, ki su i§li u Savjet, se je
uprav to stalo. Slovenska drustva
sumljaju, da su njeve 8 milijone
samo velik gag. Pinezi, ki su zasad
i8li u gospodarstveno podupiranje

Ce dostati koliko subvencijov!
Prohrvatska dru§tvanadrugu stran
moraju prositi i prosjaciti za sub-
vencije uprav kod oni ljudi, ¢iju
manjinsku politiku stalno kritizi-
raju. Stara domovina kot logi¢an
podupira¢ manjin u takovi situaci-
ja - kako je to obi¢aj u cijeloj Eu-
ropi, vidi samo Austriju-JuZni
Tirol - zasada jo3 nije prepoznala
katastrofalnu situaciju za svoju
manjinu.

Ako kani vlada subvencionirati

novi glas

regijov, se sada zovu "subvencija
za slovensko stanovni¢tvo". U
Gradi$¢u bi onda subvencionirali
vrtanje za termalnom vodom ili
naseljenje reciklaze u Cindrofu ili
autoput, ki poveZe Hrvate s Be-
¢om "hrvatskimi pinezi". Postoje¢i
savjeti Ugrov i Slovencev kaZu,
da vlada nije interesirana na ja-
kom zastupni¢tvu manjine, nego
samo na tom da kupi mir u ma-
njinskoj politiki. Najmirnije je ako
veénije manjinu Austriji. f. $rujf
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Volksgruppen-

beirat
Losung oder Flop?

U diskusiji za Narodni savjet smo se ugledali kot drugih
narodnih grup. Ugri u Gradi§¢u imaju svoj Narodni
savjet jur duglje od deset ljet. Sekretar Gradi§¢ansko-
ugarskoga kulturnoga drustva, Andreas Szeberényi, pise
u novom glasu u iskustvi ugarske narodne grupe i o
metoda, kako vlade i politi¢ari zahadjaju s Ugri. Bilanca
Jje negativna, njev savjet je statist i marioneta u jednom.

Im Jahre 1921 wurde die un-
garischsprachige Bevolkerungder
westungarischen Gebiete des
heutigen Burgenlandes von einer
Mehrheit zur Minderheit. Weder
vonosterreichischer, nochvonun-
garischer Seite gefordert ging die
Zahl der ungarischen Volksgrup-
pe den Volkszdhlungen nach
von1923 bis 1981 vonrund 15.000
auf etwa 4.000 zuriick.

Wihrend im Staatsvertrag
von Wien aus dem Jahre 1955 die
kroatische und die slowenische
Volksgruppe unter dem Druck
ihrer Muttervilker ein Schutzge-
setz im Verfassungsrang erhielt,
welches zwar seit 35 Jahren von
offizieller Seite nicht eingehalten
wird,aber immerhin gerichtlich

6

durchsetzbar wire, fiel die ungari-
sche Volksgruppe durchden Rost.

Als schlieBlich die Vertreter
des Burgenlidndisch-Ungarischen
Kulturvereins (BUKYV) Mitte der
siebziger Jahre davon erfuhren,
daB} die Bundesregierung die Er-

Jahren siedelte, in diesem Gesetz
zu beriicksichtigen.

Zunichst wurde also das
Volksgruppengesetz vom 7.Juli
1976 verabschiedet, welches in
seinem Abschnitt II die Einrich-
tung von Volksgruppenbeiriten,
also von Gremien vorsah, die der
Bundesregierung und den Bun-
desministern zur Beratung dienen
sollten.

Erst in der Verordnung der
Bundesregierung vom 8.Jdnner
1977 liber die Volksgruppenbei-
rdte, war es dann tatséchlich so-
weit, die ungarische Volksgruppe
wurde namentlich als eine der

Dugodurajuée svadje med stranackimi funkcionari
su prepricile svako djelovanje u savjetu.

arbeitung eines neuen Volksgrup-
pengesetzes plane, wandte sich der
BUKY anden damaligen Bundes-
kanzler Dr. Kreisky mit der Bitte,
auch die Ungarische Volksgrup-
pe, die auf ihrem Territorium
immerhin schon seit etwa 1000

novi glas

Volksgruppen genannt, fiir die ein
Volksgruppenbeirat gegriindet
werden sollte.

Tatsdchlich glaubten die
Vertreter des BUKYV, daf} siec mit
diesem Gesetz und mit der Ein-
richtung eines Volksgruppenbei-
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rates die Chance erhalten k6nn-
ten, die Versdumnisse der letzten
60 Jahre und die Nichtnennung im
Staatsvertrag wettzumachen.
Nach einem langwierigen
Nominierungsverfahren kam es
“erst” am 12.Juli 1979 zur konsti-
tuierenden Sitzung der ungari-
schen Volksgruppenbeirates, der
wie folgt, zusammengesetzt war:
Es gabund gibt 8 Beiratsmitglieder

gruppenforderung, die im interna-
tionalen Vergleich nicht einmal
als lacherlich bezeichnet werden
kann, der Vertreter einer Partei
gegen eine Erh6hung stimmte.
Abgesehen davon, daB der Beirat
die Erh6hung zwar beschlieSen
kann, diese aber vom Wohlwollen
der Regierung abhéngt.

Damit sind wir auch schon
beim wohl gréften Problem des

die Mitsprache und die Mitbestim-
mung sind bei uns bis zum heuti-
gen Tag nicht gegeben. Dies kann
auch als Grund dafiir gesehen
werden, da3 der Beirat bzw. die
Mitarbeiter in diesem, die Siche-
rung des Bestandes der Volksgrup-
pe, wie sie im Volksgruppenge-
setz wortwortlich festgelegt ist,
nicht gewéhrleisten konnte.

Ein Beispiel dafiir, wie will-

mit Sitz und Stimme, sowie
3 Beobachter. Die 8 Mit-
glieder teilten sich in 4
Mitglieder des BUKYV, der
zuvor von der Bundesre-
gierung als einziger, reprd-
sentativer Vertreter der Un-
gamanerkannt worden war,
weiters in je 1 Mitglied der
rom.kath. sowie 1 Mitglied
der evang. und ref. Kirche,
sowie je 1 Mitglied von
SPO und OVP.Weiters
waren als Beobachter je 1
Person der im Hauptaus-
schuf3 der Parlamentes ver-
tretenen Parteien, damals
also SPO, OVP und FPO,
heute auch die Griinen, zu-
gelassen.

Bereits diese Zusam-
mensetzung gibt Anlaf} zur
Kritik, denn einerseits soll-
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ten Parteienvertreter als solche
nichts in diesem Gremium verlo-
ren haben, schlieBlich hat sich
gezeigt, daB sie nicht immer im
Interesse der Sache, sondem auch
oft im Interesse ihrer Parteilinie
zu entscheiden haben. Anderer-
seits ist unverstindlich, warum
eine Partei, die bereits Sitz und
Stimme im Beirat hat, auch noch
mit einem Beobachter vertreten
sein muf}, oder trauen die Parteien
etwa ihren Delegierten nicht, daf3
sie sie liberwachen lassen miis-
sen?

Immer wieder war zu be-
merken, da3 langwierige Parteidi-
spute die Arbeit des Beirates
hemmten, es wurde stundenlang
liber Parteiinteressen diskutiert.
Andererseits kam es vor, daB bei
den Verhandlungen fiir die Volks-
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Volksgruppenbeirates und bei der
Sache, die ihn von Seiten der
Ungam in letzter Zeit als duflerst
fragwiirdig erscheinen lieB, nim-
lich bei der nicht vorhandenen
Entscheidungsgewalt. Bei der
konstituierenden Sitzung im Jah-
re 1979 erlduterte Dr. Kreisky, er
sehe im Beirat ein Element der
Mitsprache und Mitbestimmung,
dies stellte sich aber bald als nicht
richtig heraus. Man lie den Bei-
rat bald sptiren, daB er tatsdchllich
nur als Beirat und damit nur als
beratendes Organ zu fungieren
habe. Der Beirat hat tatsichlich
keinerlei Mirspracherecht und
kann nicht mitbestimmen. Ein
Vorgang, der in allen Nachbarl4n-
dern Osterreichs natiirlichist, nim-
lich die Vertretung von Volks-
gruppen in Landesparlamenten,

novi glas

kiirlich die Arbeit des Beirates
behindert werden kann, stellte die
Intervention einer Wiener ungari-
schen Emigrantenorganisation
dar, die zwar beweisbar keinerlei
Anspruch auf Reprasentativitit
erheben kann, durch politische
Freunderlwirtschaft jedoch trotz-
dem den Anspruch auf Sitz und
Stimme im Beirat stellte. Diese
Intervention fiel genau mit dem
Auslaufen der zweiten Funktions-
periode des Beirates zusammen,
die damaligen Kanzleramtsmini-
ster, die wie alle anderen Minister
sonst kaum Zeit fiir Anliegen der
Volksgruppen zu finden vermo-
gen, beriefen zu diesem Thema
eine Sitzung ein, bei der aber nur
die beidenbeteiligten Vereinigun-
gen geladen waren, nicht aber der
Beirat. Durch die Ablehnung des
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BUKYV, dieser Organisation, mit
der schon seit Jahren schwere
Differenzen bestanden, ohne
Nachweis ihrer tatsidchlichen Re-
présentativitét, Sitze im Beirat zu
tiberlassen, wurde von Seiten des
Bundeskanzleramtes liber ein Jahr
lang kein neuer Beirat bestellt,

nem einstimmigen BeschluB des
Beirates am 14.Mirz 1990 fiir die-
ses Gymnasium, sowie einer Be-
auftragung des Bundeskanzleram-
tes, des Geschéftsfiihrers des Bei-
rates, mit dem Einholen einer Stel-
lungnahme von Frau Minister
Hawlicek bis zum heutigen Tage

Volksgruppe hitten dienen kon-
nen, blieben ohne nennenswertes
Ergebnis, oder wurden Uberhaupt
ignoriert.

Laut Volksgruppengesetz
1976, Abschnitt II, 3, Abs. (2)
dienen die Volksgruppenbeirite
auch zur Beratung der Landesre-

gierung, wenn sie von dieser
dazu aufgefordert werden. Man
kann es als Uberheblichkeit
deuten, daf3 die burgenlédndi-
schen Landesregierungenesin
den 11 Jahrender Tétigkeitdes
Beirates bishernie fiir notwen-
dig erachteten, ihn zur Bera-
tung heranzuziehen, offen-
sichtlich wissen sie ohnenhin
alles besser. Der Leser dieses
Artikels kann sich vielleicht
ein besseres Bild darliber ma-
chen, ob die Einrichtung
“Volksgruppenbeirat” nun tat-
sdchlich ein Organ der Mitbe-
stimmung, oder vielleicht eher
ein Wahren des Scheins der

und damit konnte {iber ein Jahr
lang nicht im Interesse der Volks-
gruppe gearbeitet werden. Aufler-
dem sind einige Bundesminister,
vermutllich wegen parteipoliti-
scher Freunderlwirtschaft bis
heute bestrebt, die Wiener Un-
gam, von denen aber nur oben
genannte Emigrantenorganisation
den Einzug in den Beirat anstrebt,
in den Beirat zu dringen. Der
BUKYV mufite dagegen feststel-
len, dal man sich diese Einbin-
dung der Wiener Ungarn so vor-
stellte, dal eine damit verdreifach-
te Zahl an Volksgruppenangeho-
rigen weder durch eine eintspre-
chende Erhohung der Zahl der Bei-
ratsmitglieder noch durch eine
entsprechende Erh6hung der Sub-
ventionen berticksichtigt werden
sollten.

Ein weiteres Beispiel zur
offensichtlichen Geringschitzung
des Beirates stellt die Tatsache
dar, dal nach einem gemeinsa-
men Ansuchendes BUKV unsdes
Hrvatsko kulturno drustvo u Gra-
di8¢u fiireininterkulturelles Gym-
nasium in Oberwart, und nach ei-
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keine Reaktion vom Unterrichts-
ministerium an den Volksgrup-
penbeirat erfolgte.

Der Beirat beschloB, die
gesetzlichen Bestimmungen im
Schulwesen einzuhalten, ohne
Erfolg. Der Beirat beschloB, die
Volksgruppenforderung fiir die
ungarische Volksgruppe anzuhe-
ben, ohne Erfolg. Der Beirat ver-
langte, das Bundeskanzleramt
moge nach Moglichkeiten suchen,
um der ungarischen Volksgruppe
auch den GenuB der im Staatsver-
trag 1955 fiir Slowenen und Kroa-
ten garantierten Rechte zu ermog-
lichen, ohne Erfolg. Der Beiret
verlangte, die im Volksgruppen-
gesetz 1976 bestimmten topogra-
phischen Aufschriften endlich
Aufzustellen, bisher ohne Erfolg.
Der Beirat forderte die Einsetzung
von Assistenzlehrkréiften an Schu-
len, an denen laut Gesetz zwei-
sprachiger Unterricht vorgesehen
wire, der Landeshauptmann wies
dieses Anliegen zuriick. Alle we-
sentlichen Forderungen, die der
Beirat in den letzten Jahren auf-
stellte, und die dem Erhalt der

novi glas

Osterreichischen Volksgruppenpo-
litik darstellt. Wéhrend in Lén-
dermn wie Ungarnund Jugoslawien,
von der Schweiz oder Deutsch-
land ganz zu schweigen, Volks-
gruppenvertreter inden Parlamen-
ten sitzen, ist das hochste Gre-
mium der Osterreichischen Volks-
gruppen ein Alibiorgan, das ohne
jede Entscheidungsgewalt, ja so-
gar ohne ein eigenes Budget da-
steht (der Vorsitzende, den der
Bgld.-Ung. Kulturverein stellt,
mul sogar Postgebiihren u. 4. aus
der Subvenbtion fiir den Burgen-
ldndisch-Ungarischen Kulturve-
rein berappen), dessen Sitzungen
in 11 Jahren einmal ein Bundes-
kanzler und einmal ein Minister
beiwohnten, und welches in kei-
ner Weise die Moglichkeit besitzt,
tatsdchlich den Bestand der Volks-
gruppe zu sichern. Einzige Kon-
sequenz aus den Erfahrungen mit
dem Volksgruppenbeiratkannnur
das Anstreben einer parlamentar-
sichen Vertretung der Volksgrup-
pen, sowie eine Art Selbstverwal-
tung mit entsprechender finan-
zieller Unterstiitzung sein.
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Ste imali jur kontakta s ljudi iz
neke narodne grupe? total

12%

da, redovito, 7%

da, ponekad, 12%
da, jako rijetko, 12%
ne, nikad, 68%

prez odgovora, 1%

OHERN

grafika: novi glas

Su manjine obogadenje
za Austriju?

total

7 /,’/,: Z

A

. o "‘/?/
s '%4’/"
.

B da, obogacenje, 23%

ne. teret, 27%

ni jedno, ni drugo, neznam, 49%
prez odgovora, 1%

grafika: novi glas

ispostavilo, da vise obrazovani
ljudi ve€ znaju o narodni manjina
i da su ve¢ pripravni podupirati
manjine - zato, kad ve¢ nego drugi
mislu da su manjine obogacenje
za Austriju. Ispostavilo se je i to,

da mladi ljudi manje znaju o
manjina. Korelacija med obrazo-
vanjem i akceptancom narodnih
grup bi morala zbuditi i pedagoge.
Austrija se je naime u Drzavnom
ugovoru zaduZila, da ¢e obdrzati

svoje manjine. Ali nije dost, ako
to Stoji na papiru, tomu, da se
ispuni zakon, je potribna i volja
naroda, drZavljanov. Po pravno
teoretski principi valja zakon samo
onda, ako ga i narod kako-tako

Su manjine obogadéenije
za Austriju?

27
i
o
2

L

54%

da, obogacenje, 10%
ne. teret, 36%
ni jedno, ni drugo, neznam, 54%

HEER

grafika: novi glas

Su manjine obogadenije

pod 19 ljet

za Austriju?

akademidari, ma-

%

e

.

7%

M ne, teret, 14%
da, obogadenje, 55%
ni jedno, ni drugo, neznam, 31%

turanti

grafika: novi glas

10

novi glas
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akceptira. Ako ada veéina naro-
da ve€ ne akceptira neki zakon,
onda dugoro¢no ve¢ nije za dr-
Zati - to je bar u demokraciji
logi¢no. Kod ¢lana 7 Drzavnoga
ugovora je to ipak drugacije, ar
to je intenacionalni ugovor. Kako
0zbiljno Austrijanci zamu inter-
nacionalne ugovore kaZe opet
diskusija o neutralnosti, ka za
vecinu veé nije tako vaZna, dabi
odustali od pristupak Europskoj
zajednici zbog neutralnosti. No,
a najbolji primjer za to, kako
vazne suinternacionalne pogod-
ne za Austriju, kaZe konac¢no i
"ispunjenje” samoga ¢lana 7.
Ipak je vazno, da se mladi-
na jur u $§kola upozna s narodni-
mi grupami i s bogatstvom ve¢-

Ste zato, da manjine o&uvaju svoju kulturu,

ili da se asimiliraju?

L

.

. /,.
/f?///{///ﬁz Z ’/1%
- i

.

i

grafika: novi glas

total

34%

B neznam, 16%

EZ za asimilaciju, 34%
za otuvanje, 49%
prez odgovora, 1%

kulturnosti za Austriju. Samo
tako bi se moglo prepri¢iti, da
mladi ljudi, i ti, ki nisu i8li duglje
od 91jet u kolu, uopée nist nezna-
Ju o svoji sugradjani-manjici.

Istrazivanje su nadinili po
cijeloj Austriji, sve skupa su pitali
940 ljudi. Zbog relativno niskoga
- ali za ovakova istraZivanja obi¢-
noga - broja ispitanih su mogucée
odredjene falinge (£ nekoliko
procentov), ali ipak su tendencije
jasne. Po analizi su Slovenci naj-
poznatija manjina s 81%, veljek
zanjimislijedu Hrvatis 73%. Ugre
i Cehe pozna ¢uda manje ljudi,

ne grupa (55% obogacenje), do-
kle med neu¢ni djela¢i samo 7%
gleda manjine za obogacenje.
Polovica ispitanih (49%) je
za to, da manjine oCuvaju svoj
identitet i svoju kulturu, treti dio
Austrijancv (34%) kani, da se
manjine asimiliraju "na nacin
Zivljenja Austrijancev" - &a-god je
tim i mi§ljeno. Najve¢ razumi-
vanjazamanjine imaju opet matu-
ranti i akademicari (71%) kot i
slobodni poduzetniki (70%). In-
tersantno je i misljenje ljudi, ako

ide za pineze. Na pitanje, da li
neka javnost podupira u¢nju jezi-
kov narodnih manjin je samo 30%
za financijelnu pomo¢, relativna
vecina od 42% nekani dat nista. 1
pri ovom pitanju su vi§e obrazo-
vani ve¢ za manjine (50%), ali
slobodni poduzetniki veé nisu jako
zamanjinu akoide za pineze. Samo
23% od njih kani dati i pineze.
Mladina i ljudi, ki imaju samo
osnovnu $kolu su isto protiv podu-
piranja. Uzrok za ovo relativno
negativno drZanje mladine zna biti

naime 46% odnosno 40%. Mla-
diljudi znaju uglavnom manje o
narodni grupa, interesantno je i
to, da 60-ljetni znaju relativno
bolje nego mladji o Cehi i Ugri.
Skoro 100% svih maturantov i
akademicarov zna o Hrvati i o
Slovenci, kod ove grupe su
Hrvati jo§ poznatiji od Sloven-
cev - u razliku od drugih manje
obrazovanih, kade su Slovenci
za 10% poznatiji od Hrvatov.
Samo peti dio (23%) ispitanih
vidiunarodni grupaobogacenje,
Cetvrti dio (27%) je gleda kot
opterecenje i kvar. Oko polovi-
ca stanovnic¢tva (49%) se nezna
odluciti ni za jedno ni za drugo.
Opet je zanimljivo, da maturanti
Cuda pozitivnije gledaju narod-

Ste zato, da manjine o&uvaju svoju kulturu,

ili da se asimiliraju?

2% 7%

7

.
7 - :‘3{ /// //
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2
7
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grafika: novi glas

maturanti, akademidari

neznam, 7%

za asimilaciju, 20%
za ofuvanje, 71%
prez odgovora, 2%

HEEN
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Ste za pinezno podupiranije

jezikov manjin?

27%

total

B neznam, 27%

B protiv, 42%
zato, 30%

grafika: novi glas 42% prez odgovora, 1%

i u javnosti. Spodobna kot u
$koli je naime i situacijau javno-
sti, u javni medija. O manjina se
nidta ne piSe, o nji se nista ne
govori, nje triba samo ignorira-
ti. Manjine su se morale
desetlje¢a boriti za svoj pro-
gram na radiju, za svoj program
na televiziji, za sluzbeni jezik i
mnogo drugo. One su znale, da
¢edu izumriti, ako javnosti ne
pokaZu, da imaju i one pravo na
Zivot, dai one smu razviti svoju
kulturu i svoj identitet, i - da je
koncem konca duZnost cijele
Republike, da se skrbi za sve
svoje, adaizamanjine. Samo da
manjine same ne moru informi-

sigurno i ta ¢injenica, da ima

1% Ste za pinezno podupiranje

mladina relativno malo privat-
noga kontakta s manjinami. K
tomu dodatmo je i situacija u
Skola takova, da §kolske knjige
uopée ne piu o manjina, od-
nosno da dijelom §iru krive in-
formacije o nji.Tako su skoro
sve povijesne knjige prez ika-
kove ri¢i 0 manjina, a u zemljo-
pisu se dica ucu - u najboljem
slu¢aju 5 do 7 redov o austri-
janski narodni grupa. Ispitivan-
je je dobro pokazalo poslijedice
ove krive $kolske politike. Ili -
morebit da nije kriva politika sa
strani odgovornih. Morebit da
im je studija dokazala uspjehe
njeve nasilne asimilacije u §kola

jezikov manjin?

25%

neud¢ni djelacdi

neznam, 25%
protiv, 52%

za to, 22%

prez odgovora, 1%

EEEN

grafika: novi glas 52%
17% Ste za pinezno
podupiranje
jezikov
manjin?
maturanti
oo o akademicari
.
' i
33%
B neznam, 17%
protiv, 33%
grafika: novi glas 7 zato, 50%

12 novi glas

rati cijelu Austriju o manjina,

manjine ne moru privatnimi

inicijativami sve to udjelati, ¢a
je drzava zamudila. Ako svi
skupa placamo informativne

kampanje protiv aidsa, ako
pla¢amo kampanje za sigurnost

u prometu, ako pla¢amo stoti-

su¢ razli¢nih informativnih

broZurov, onda bi bilo samo
logi¢no, da svi skupa pla¢amo i

informativne akcije o manjina,
svejedno je li je to u obliku
dnevnihemisjov naradijuitele--
viziji, u poStenom podupiranju
manjinske §tampe i dru$tav, u
priznanju ravnopravnosti jezi-
kov ili na bilo kakov nacin.
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AKTUALNI

INTERVIJU

Ne kanimo
situaciju kot
u Koruskoj

Mag. Elfrida Krizmani¢, rodjena u Zeljeznu - ona porije-

klom nije Hrvatica - se je u Dolnjoj Pulji kod muza u¢ila
hrvatski. U toku prosle periode parlamenta ju je Socija-
listicka stranka nominirala u parlamenat. Elfrida Kriz-
manic je vicenacelnica veleopéine Frakanava - Dolnja
Pulja i ¢lan Prezidija socijalisti¢kih mandatarov hrvats-
kih i miganojezi¢nih op¢in. Manfred Cenar se je razgo-
varao s mandataricom Krizmani¢ o manjinskoj politiki.

novi glas: Vi ste od vase
stranke odredjeni za govoradicu
manjin. Za sve manjine ke Zivu u
Austriji ili samo za Gradi§¢anske
Hrvate?

Krizmanié: Da, za sve man-
jine. Iz Gradi3¢a je bilo na svaki
nacin predvidjeno, da ¢u se s
manjinami baviti, zato kad u klu-
bu u Be¢u dosada uopée nigdor
nije bio odredjen za manjine, ne
samo za Hrvate, nego uopée za
nijednu manjinu.

novi glas: Kako ste Vi do
toga dosli? Vas je partija odredila,
ili ste Vi rekli, da Vas to zanima?

Krizmani€: Da, rekla sam,
da me to interesira. U parlamentu

3/90

zadilu mandatare u pojedine od-
bore. Clovik ne dojde svenek ta-
mo, kamo kani, kad mjesto nije
slobodno. Za manjine nije sepe-
ratmoga odbora, nego to spade u
odbor za ustavna pitanja, a onde je
jur mnogo drugih mandatarov. Ja
sam jur od pocetka rekla, da mene
sve zanima ¢a se tice manjin.

novi glas: Ima Socijalisti¢-
ka stranka kakov program u vezi s
manjinami?

Krizmanié: Ca sam dosada
vidila nije konkretnoga, detajlira-
noga programa. Ali u strana¢kom
programu je glavna linija ma-
njinske politike ocrtana. To zna&i
Cuvanje, potpomaganje i podupi-
ranje manjin. Sve se mora za

novi glas

manjine poduzeti, ¢a je za nje
potribno da moru Ziviti, ali ne kao
umuzeju, zato kad je to bogatstvo.

novi glas: Za politi¢ara je
vazno da ima kakov kontakt sa
svojom bazom, to znac¢i s manji-
nom. Ki je Va¥ razgovomi part-
ner? Je to neko drudtvo ili je to
“mali ¢lovik na cesti”?

Krizmani¢: Dosada je bilo
jako malo aktivnosti u parlamen-
tu. Jedino ¢a je bilo, kad se je za
manjine pominalo, je bio §kolski
zakon za manjine.

novi glas: Spomenuli ste
Skolski zakon. Ste Vi o tom u par-
lamentu nesto diskutirali?

Krizmani¢: Da, u odboru se
je zato pominalo. To je bio uzrok,
za¢ sam ja na8u frakciju u odboru
zapoducavanje pozvaladoliu Gra-
dis€e, u na$ kotar, da pogledaju
kako je kod nas. Cemo reéi, kako
jeuKorugkoj, to nije zanas vazno.
Ca je bilo za nas vazno je, da su
onde rekli da kanu po cijeloj Au-
striji isto kao u Koruskoj. To je to
¢aminekanimo, ¢amine moremo
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pravati. Jamislim, to je bio uzrok,
zag su bili kona¢no protiv toga. Za
Korugku su zakljugili ta zakon, ali
ustavni §kolski zakon za cijelu
Austriju ipak nisu zakljudili.

Krizmanié: Da, ali kad je to
organizacija na druStvenoj bazi. I
ustavna sluzba u kancelarstvu je
to tako odludila. A to valja.

ljudi skupa Zivu, da svaki more
drzati svoj indentitet, da ima sve
mogu¢nosti, ali ne separiranje - iz
toga dojdu samo konflikt. Kon-
flikti, ke mi hvala Bogu nimamo.

novi glas: Ceseu
novom parlamentu
zakljuditi ta zakon?

Krizmanié: Vidi-
la sam predlog kance-
larstva u ustavnom od-
boru, kade ja nisam
¢lan. To je jako slabo,
ar je samo to nutri, ¢a je
u Drzavnom ugovoru.
Toznaci, Ugri nisu spo-
menuti. Tako kot u
Koruskoj mi to ne kani-
mo imati, kad su odnosi
drugadji. Ali jedno je
nutri, a to smo zakljuci-
li ne u manjinskom
Skolskom zakonu, nego
u noveli k zakonu o ur-
edbi 8kolstva: Ako je
ve¢ od pet prijavov,
onda je hrvatski ili slo-
venski slobodan pred-
met po cijeloj Austriji.

novi glas: Savez-
no kancelarstvo je
predlozilo klju¢ podi-
ljenjamjestunarodnom
savjetu. Nadstranatka
drustva nisu sporazum-
na, zatokad suDjelatma
zajednica komunalnih politi¢arov
Narodne stranke (DZ) i Prezidij
socijalisti¢ckih mandatarov u toj
polovici, ka je predvidjena za nad-
stranacka dru$tva...

Krizmanié: Zato kad su ova
drustva utemeljena na dru$tvenoj
bazi, imaju pravo na takov status.

novi glas: Argumentacija
protiv mi§ljenja kancelarstva je ta,
da su ¢lani Prezidija u isto vrime i
funkcionari socijalisticke stranke,
a to znaci da su ljudi u stranki i u
Prezidiju isti, i zastupaju istu lini-
s

14

novi glas:Vi ne vidite nika-
kovu nepravi¢nost u toj odluki?

Krizmanié: Ne, zal?

novi glas: Zeleni su u jese-
ni §tartali novu inicijativu, kako bi
bolje pridobili manjine za se, i su
nacinili nove strukture za manji-
ne, takozvanu 10 zemlju itd. Kako
Vi to gledate? Kako ¢e Socijali-
sti¢ka stranka reagirati na to?

Krizmani¢: Ta 10. zemlja,
to je ¢a, ¢a se meni ne vidi, ar to
misli razdiljenje. Diljenje kod nas
nije potribno. Ca je vazno je, da

novi glas

novi glas:

Mislim, da to
nije to¢no tako,
jer u tom pro-
gramu se ¢uda
govori i pi$e o
“interkulturno-
sti”. To je sada
“in”. KUGA
organizira o
tom ljetnu aka-
demiju. Kako
Vi kot peda-
gog, uciteljica
gledate inter-
kulturnost u
Gradi$éu? Ka-
kobimogaoin-
terkulturni od-
goj u Gradi$¢u
izgledati?

Krizma-
ni¢: Jabirekla,
da je to ono ¢a
mi zaista pra-
vamo. U Svi-
carskoj je mo-
guce, da se svi
uéu nimsKki,
francuski i tali-
janski. Za¢ bi
nebi bilo mo-
guceikodnas, dabisesviudiline
samo nim&ki nego i hrvatski i
ugarski. Sada ne¢emo gledati na
manjinsku politiku, ali tako nesto
bi bilo potribno svagdir uz grani-
cu. Za¢ u Korugkoj ne uditi slo-
venski i talijanski. Za¢ u Dolnjoj
Austriji ne ¢eski. To bi moralo biti
moguce. To ali niSta nima posla s
manjinskom politikom, to je in-
terkulturna u¢nja......

novi glas: To ali visi skupas;
manjinom.

Krizmanié: Da, sigurno. Ali
to je interkulturna naobrazba. A to
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bi bilo potribno. To je sigurno
bolje nego ako se ekskluzivno
gleda: Mi smo Hrvati, mi kanimo
samo hrvatsko, a nim8ko samo
onda, kad je potribno, nego zaisti-
nu razumivanje za sve.

novi glas: HAK je suradji-
vao, na poziv Zelenih, pri sastav-
ljenju manjinskoga programa un-
utar Zelene Alternative. Sa strani
Prezidija, odnosno njegovoga se-
kretara Steiera, je do§la izjava za
Stampu kade veli, da je HAK pos-
tao sada partijsko-politi¢cko
drustvo, i to filijala Zelene Alter-
native (ZAL). Kako Vi to gledate?

Krizmanié: Tu izjavu nisam
Cula niti §tala. To neznam.

novi glas: Vi ste po odibi-
ranju Terezije Stoisi¢ za kandida-
ticu Zelenih izjavili: "Mi Gradis-
¢anski Hrvati se ne kanimo ni$ta
dati zapovidati od Be¢anov." Kako
ste to mislili?

Krizmanié: To je bilo tako:
mi ¢emo sigurno znati probleme
rijesiti, mi éemo sigurno bolje najti
put, nego ta, ki najvedi dio svoje-
gaZivotanijebio ovde u Gradisc¢u.
Ja sam se pitala je li bi Terezija
Stoisi€ ili Marijana Grandi¢ tako
dobro znali nimg§ki, ako ne bi bile
morale pojti u nim8ke $kole.
Morebit je to bio uzrok. Je li bi bile
zaistinu tako stra$no za hrvatsko,
ako bi imale poteskoce s jezikom.
Dobro je da su. Ali ja sam to vidila
s druge strani. Ako bi bile igle te
divi¢ice u hrvatske 8kole, kako su
prije bile - sad su drugadije, a to
moramo zeti u obzir - ne bi znale
tako dobro nim3ki i bi imale pote-
Skoce u 8kola. Kad sam pocela
poducavati, su hrvatska dica do
tretoga razreda imali straine
poteskoce i nije bilo moguée do-
stati je u hrvatsko poducavanije...

novi glas: Kade postoju sada
kakove veze sa citiranom izjavom?
Ja sam ju tako razumio, da se Gra-
dis¢anski Hrvati u Be¢u nesmu
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miati u manjinsku politiku...

Krizmani¢: Ne, to je nespo-
razum. To ide zato ar ¢edu oni
tanac¢e davati, ki problematiku
drugacije vidu. Iz Beca gledano je
sve drugacije.

novi glas: To more biti. Ali
Terezija Stoi8i€ je “pendler” kot
¢uda drugih nagih Hrvatov ki dje-
laju i Zivu kroz tajedan u Becu...

Krizmani¢: To je bilo more-
bit u prvom hipcu malo radikalno,
ali istina je, da oni ki su imali u
$koli puno potesko€, nisu kanili
biti Hrvati. Cim je visi standard
obrazovanja s tim ve¢ su priprav-
ni biti Hrvati, kad razumu vrid-
nost. Ca je nasa zadaéa: Ljudem
re€i, da je vazno, da se s dicom
pominaju po hrvatsku i da je
po%alju u hrvatsko poducavanje.
Ne redi, ti prava$ znati samo
nim8ki. Ako nam se to ne ugoda
od pocetka, onda je sve zaman.
Onda znaju $kole biti kako ¢edu.
Od ditinstva se mora poceti. Pri
diskusiji kod simpozija u
sveutili§¢u (simpozij Visoko-
$kolarstva i HAK-a na temu obra-
zovni jezik - materinski jezik, 29 -
31. II1.1990, nap. uredn.) je rekla
Marijana Grandié: “kako se ja
pominam s mojim ditetom, je moj
privatni posao, ali u 8koli kanim
da se u¢i hrvatski”. To nije istina,
arondato ve¢ nije materinski jezik.
Mi moramo skrbiti, da svi ljudi - a
ne samo ti ki studiraju - znaju ¢a je
to za vridnost.

novi glas: To ali znaci da se
u 8§kola mora poducavati i svist...

Krizmani¢: Sigurno. I u
¢uvarnicaalii domakod stana. Na
primjer hrvatska gimnazija, ja
mislim, kod nas ne bi funkcionira-
Ia, ar ki €e poslati dite u internat?
U pitanju takozvane “interkultur-
ne gimnazije” ide zato, da Borta
dostane gimnaziju. To su otvore-
no tako rekli. Ja razumim da kani
Borta imati gimnaziju. Ako Borta

novi glas

ima gimnaziju je gimnazija u
Gomyji Sicakraj. A hrvatski, ugars-
kiiinterkulturnost su zgovori zato,
da kanu gimnaziju. Ki ¢e poslati
dite iz Zeljezanskoga kotara u
Bortu kad ima gimnaziju u Zeljez-
nu? VaZno za nas recimo je “pa-
nonska gimnazija” to zna¢i da jeu
svakom kotaru moguénost uditi
hrvatski kot obavezni predmet. Ne
samo u gimnaziji nego i u glavnoj
$koli. To je vazno, zato se moramo
skrbiti. Za posebnu hrvatsku gim-
naziju ne odgovara geografitna
situacija Gradi§¢a.Hrvatsko podu-
¢avanje je jur moguée polag no-
vele zakona o organizaciji §kolst-
va, iako samo kot slobodni pred-
met. Tako ne§to je potribno, iako
ne odgovara to¢no DrZavnom
ugovoru, ali za nas bi bilo bolje.

novi glas: U septembru ¢e
se upeljati novi zakon za Cuvarni-
ce u Gradi$€u. U 22 op¢ina mora
biti odgoj dvojezi¢an. Ali poznato
je, da u nekoliko op€ina odgojite-
ljice ne vladaju dovoljno hrvats-
kim jezikom...

Krizmanié: Zato je predvi-
djeno da moraju za te 6 ure dostati
Hrvaticu. Kako to sluZbenopravno
izgleda, neznam, s tim se nisam
bavila, ali predvidjeno je, i tako ¢e
morat biti, to se razumi po sebi. Ja
se bojim samo toga, da ¢e se onde
kade je sad ve¢ hrvatskoga, podu-
¢avanje smanjiti na te 6 ure, ke mi
nismo kanili imati. Za mene je jur
sada skoro preveé nim&koga jezi-
ka kod nas u $kola.

novi glas: 7. oktobra su iz-
bori. Kako vidite Vase $anse dojti
opet u parlamenat?

Krizmani¢: Ja sam na tre-
tom mjestu u Gradi§¢u i mi smo
imali u Gradi$¢u 3 temeljne man-
date i jedan mandat ostalih glasov.
Ako ne dojde do neocekivano
velikoga zgubitka socijalistiCke
stranke, sam u parlamentu.

novi glas: Hvala lipa.
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Koliko smo, to

SmO..O

- iseljenictvo ili manjina?

Terminoloska zbrka ili jesu li nacionalne manjine ekvi-
valent sintagme “hrvatsko iseljeni$tvo™? Ova tema se je
u zadnjem Casu pojavila u Staroj domovini u toku
politickih promjenov. Sveud. doc. dr. Alojz Jembrih iz
Ljubljane je izdjelao slijedeéu analizu za novi glas.

Ovakovo nam se pitanje
namece ako procitamo predgo-
vor, pravila (6. to¢aka)iprograms-
ke odrednice i ciljeve (12. totka)
novoosnovane Sekcije Dru§tva
knjizevnika hrvatske i Hrvatskog
centra P.E.N-a za proucavanje
knjiZevnosti u hrvatskom ise-
ljeniStvu (osnovane lipnja 1989. u
Zagrebu).

No prije nego distinktivno-
semantiCki suprotstavimo sintag-
me “nacionalnamanjina”i“hrvats-
koiseljeni§tvo”, zadrzimo se ukrat-
ko na po¢etku predgovora i pravi-
lima spomenute Sekcije. U pred-
govoru naime Citamo: “Vise de-
setljeca ignoriran je gotovo svaki
strucan, cjelovit, kompetentan,
otvoren i kontinuiran uvid i govor
o sudbini hrvatske knjiZevnosti
izvandomovinske provenijencije.
Predugo vrijeme, pocesto i pogla-
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vito ozna¢eno neknjiZevnim i
neznanstvenim - ideolo$kim
oplerecenostima, rezultiralo je
presudnim i stoganuZno povrsnim
1 osakacenim “vrijednosnim” kri-
terijima u pristupu fenomenu
hrvatske knjiZevnosti i knji-
Zevnoznanstvene rijeli koja se
desetljec¢ima u zavidnim obrisima
i rada i uzgaja i osmi$ljava izvan
domovine, duZ brojnih meridija i
paralela od Sjeverne do JuZne
Amerike, od Kanade do Australi-
Jje, od Gradi$¢a do Molise, itd”.
(str. 5)

U intencijskom pozitivnom
diskursu autora uo¢avamo jednu
kontradiktornost. Nju ¢ée svaki
poznavalac problematike nacio-
nalnih manjina (gradi§¢ansko-
hrvatske u Austriji, Slovackoj i
Madarskoj) takoder uotiti, pa veé
iz te kontradiktornosti proizlazi i

novi glas

semanti¢ka razlikovna relacija
manjina - iseljenistvo.

Prije svega zadrZimo se kod
hrvatske nacionalne manjine u
Gradi$¢u/Austrija; spomenimo da
Gradi$¢anski Hrvati izbjegavaju
rije¢ manjina. Umjesto nje rabe
narodna grupa (Volksgruppe).

Nikako se na Gradi§¢anske
Hrvate ne moZe odnositi konstata-
cija da se hrvatska knjizevnost i
knjiZzevnoznanstvenarije¢ kod njih
(Grad. Hrvati) “desetlje¢imau za-
vidnim obrisima i rada i uzgaja i
osmisljava”’. U povijesti Gradis-
¢anskih Hrvata poznato je da su
svoju prvu tiskanu knjigu na na-
rodnom gradi§¢anskohrvatskom
jeziku dobili 1609. i drugu 1611,
bile su to Mekinifeve “Dusevne
pesne” (vidiinovi glas 2/90, nap.
ured.) Njima je bila namijenjena i
Brencijeva Postilla tiskana u Re-
gensburgu 1568, koju su preveli
Stipan Konzul Istranin i Antun
Dalmata). KnjiZzevnost Gradi§¢an-
skih Hrvata postiZava svoju rene-
sansuu 18.119. stoljeCubezobzira
kako ju tko kvalificira u klasifika-
cijsko-konfesionalnom smislu.
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Prematome kada je rije¢ o kulturi,
knjiZzevnosti i jeziku Gradi§€an-
skih Hrvata u Austriji, Slovackoj i
Madarskoj, onda se tu radi o
vi§estoljetnom trajanu a ne de-
setljeCu. Tom ¢injenicom po-
tvrduje se izuze€e termina “ise-
ljeniStvo” koji je novijeg datuma
(do nedavno je taj termin bio “e-
migracija”- produkt socijalrealiz-
ma $ negativnim konotacijama u
politickom smislu). I slijedec¢i dio

hrvatski iseljenici i njihovi po-
tomci, kao i s kulturnim djelatni-
cima u hrvatskom iseljeniStvu i-
mati, na sre€u zaista mnogo po-
sla"(..., str. 6-7).

U ovom su diskursu spome-
nute nacionalne manjine. Postav-
lja se pitanje, da li se djelatmo$§¢u
Gradi§¢anskih Hrvata bave “na-
kladnici” (izdavaci knjiga)?

Cini nam se da su novoosnovanoj
Sekciji pri Hrvatskom PEN-u

nepoznate dosadas$nje veze i pot-
hvati koji takoder idu u prilog ¢&i-
njenici da Gradi§€anski Hrvati
(kao nacionalna manjina) ne pod-
lijeZu pod termin “iseljeni§tvo™!
Spomenimo samo neke 0s-
tvarene projekte: Hrvatski aka-
demski klub (HAK) u Be¢u orga-
nizirao je 26.127. XI. 1973. znans-
tveni simpozij “Symposion Croa-
ticon” - Gradi$¢anski Hrvati. Bila
je to “uop€e prva znanstvena pri-

teksta u
predgovoru
Sekcije, s
obzirom na
nacionalne
manjine,
zbunjuje:
(...) Sudeci
vec¢ po ras-
pravi na
konstitui-
rajucoj sje-
dnici Sekci-
jaceu sura-
dnji sa sla-
visti¢kim
katedrama i
dru$tvima u
domovini i
svijetu, s
kulturnim
centrima u
inozemstvu
1 iseljenic-
kimdrustvi-
mai ustano-
vama koje
njeguju kul-
turme djelat-
nosti, stra-
nim znanst-
venim drus-
tvimaiusta-
novama i
nakladnici-
ma koji se
bave djelat-
no$éu na-
cionalnih
manjina i
centrima
PEN-a ze-
malja u ko-
jima Zive
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SMOTRA ZA PROMICANJE GLAZBENE UMJETNOSTI
(PRIJE »GLA/BENTI VIESNIKe« I »HRVATSKA NARODNA PJESM A«)

GOD. L

U ZAGREBU, RUJAN-LISTOPAD 1932

BROJ 3

SKLAD i gradi$éanski Hrvati

. — Proslo je ved preko godinu dana od onda,
kad su sc u prostorijama zadruge SKLAD prvi put
sastali ugledni kulturni radnici 1 prosvjetni organi-
zatori u svrhu, da smisljeno i po planu pomognu gra-
discanskim Hrvatima ocuvati hrvatsku kul:urnu indi-
vidualnost. Plod njihovog nastojanja jest: Drustvo
prijatelja gradiséanskih Hrvata.

L po pravilima i prema izjavama Drustvenih pred-
stavnika treba tokom godine 1933. u Gradiiéu (Bur-
genland), u Zagrebu, a i po svim mjestima, gdje se
osyeca kulwurna solidarnost s gradiséanskim Hrvatima,
prirediti smotre i izlozbe autohtone hrvatske narodne
kulture — dakle i onc, koja se je ocuvala u Gradisdu,
kao i ove, koja se je razvila u krajevima, odakle su
sc gradiséanski Hrvati prije 400 godina preselili na
austro-madzarsku granicu.

Al Sto je to autohtona ili samonikla narodna
kultura?

To su sva ona kulturna dobra, §fo ih je kroz tisué-
ljeca stvarao i jos ih sveudilj stvara narod kao du-
hovna cjelina svojom kolektivnom duSom — vijeran
tradiciji i prirodnom instinktu. Najéiséa emanacija
autohtone narodne kuliure jest: narodna nosnja, po-
pi,evke, igre obicaji, t. j. sve ono, &me se u teme-
ljima razlikuje jedan narod od drugoga.

Ovo je vazno, jer sc objektivno pravo na opstanak
(raison d'étre) jednoga naroda i mjeri po tom, ko-
liko specifiénih vrednota unosi u ljudsku zajednicu.

Imaju li dakle gradiséanski Hrvati i objcktivno
pravo na opstanak ?

U prodlosti su imali. Treba samo usporediti gra-
discansku popijevku »0)j Jelena, Jelenae s glavnim
motivom za »Londonsku simfonijue od Haydena, pa
da sc ocijeni njihov utjecaj. Sliéno je s Becthovenovom
»Scestom simfonijome, u kojoj je kao motiv obradena
melodija »Kisa pada, trava rastee. A ta se popijevka
podjednako pjeva nedaleko Beta (gdje ju je slusao
Beethoven) kao i u nasim krajevima.

Sad nastaje drugo pitanje: Ima b i danas kod gra-
discanskih Hrvata takvih clemenata, koji odreduju
njihovu kulturnu individualnost ?

A onda trece: Je li ta kulturna individualnost gra-
dis¢. Hrvata identicna s nafom u staroj domovini?

Na dobro organiziranoj smotri i izlozbi autohtone
narodne kulture to bi sc moglo konstatirati, t. j. na
takvoj smotri bi dobili odgovor na oba pitanja.

Na primjer: Jedan gradiséanski seljacki pjevacki
zbor odpjevao bi bez nota i bez zborovode koju na-
rodnu popijevku (recimo: svatovsku ili Zetelatku), a
odmah poslije toga odpjevao bi istu, jednaku ili slinu

popijevku koji na§ zbor u narodnoj nosnji i iz onoga
kraja, odakle su se gradiséanski Hrvati doselili.

Tim bi bio pruzen kolosalni etnoloski dokaz, ili
da je dotiéna pjesma (a takvih ima mnogo) stara
preko 400 godina, ili — ako je takva popijevka no-
vija — da gradi§éanski Hrvati imaju i danas s nasim
starosjediocima istu kolektivnu dusu.

Za sad je to sve questio facti, i to ne samo na
podrudju glazbenom, nego i obzirom na nosnju, jezik,
obi¢aje, privatni, pravni i socijalni Zivot.

Na to pitanje treba odgovoriti, i to §to prije.

Odgovor je za nas subjecktivno to presniji i tim
laksi, jer je — pozitivan.

Ali treba se primiti posla. Tu su interesirani ne
samo ctnolozi i histori¢ari, nego i umjetnici i ckono-

misti, filolozi i pravnici, — jednom rijedi: svi kul-
turni radnici hrvatski i njihove asocijacije.
Al — nc varajmo s¢ — ne radi se tu samo o znan-

stvenom radu, samo o konstatiranju Cinjenica, dakle
o statici, t. . o odnosu gradii¢anskih Hrvata prema
kulturnom s:anju Hrvata u staroj domovini. Vaznija
je dinamika, napose nasa akcija, da se kulturna indi-
vidualnost gradidcanskih Hrvata skladno i solidarno
s nafom i dalje izgraduje tako, da se u ljudskoj za-
jednici osjeti 1 primijeti.

Iz SKLLAD-a je potckla inicijativa za takvu akciju;
organizacija hrvatskih pjevaéa u Savezu pripravna je
obaviti glavni posao: u tu svrhu stvoreno Druitvo
prijatelja gradiséanskih Hrvata vodi uspjesnu pro-
pagandu, — sad je red na kulturnim radnicima kod
nas i na Hrvatskom kulturnom drustvu u Gradiscu,
dotitno i na ostalim gradiséanskim Hrvatima.

I kod jednih i kod drugih odlutno je uvjerenje,
kojim odgovaraju na pitanje: $to je za kulturnu indi-
vidualnost (doti¢no za narodnost )vaznije i kao obi-
ljezje sigurnije, da li neposredne emanacije kolek-
tivne narodne due, ili umjetne tvorevine profesional-
nih struénjaka.

Po nasem misljenju naroduo djclo uopée moze na-
stati samo interpretiranjem kolektivne narodne duse
doti¢no formuliranjem njezinih nastojanja i formi-
ranjem njezinih snaga. A kolektivnu dusu mogu imati
samo seljaci, samo ljudi, koji Zivu u prirodi.

Gradiséanski Hrvati odrzat ée se dakle tako dugo,
dok se odrzi njihovo seljastvo, a s njime i — tradicija.

Neposredni kontakt gradiséanskih hrvatskih  se-
ljaka s nasima osvjezio bi im tradiciju i omogucio im
kolektivni dusevni Zivot.

Radi toga: spremana smotra i izlozba autohtone
narodne kulture neophodno je potrebna

novi glas
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Gradiséanska matineja 4. XIL

Drutvo prijatelja gradiséanskih Hryvata ide sigur-
nim korakom napred. Dne 11, rujna je osnovano, a
Vol 4. prosica nastupa x;nnu.\mhfmvu J:.l\'_nl).ﬂ‘l: 1 to
s tako ukusnim programom, da je i na)b!ramju pu-
blika u pretencioznoj dvorani Hrvatskoga Glazbenoga
Zavoda bila skladnoséu iznenadena. Svi su nadhi vise.
nego §to sutrazih,

Matineju je otvorio predsjednik Rudolf Herceg
ovim govorom:

Milostive gospode, ugledna gospodo i mlgdi pri-
jatelji/ .

Own matineju priredismo kao ispjl i pocetak anl\ieu‘
o pitanjn, ima li nase druitvo nopée rezona; da li s
»isplatiec angaZirati milijun Hrvale u matici zemlji,
da se ofuva kulturna individualnost gradiiéanskih Hr-
vata, kojilt ima neko 40—50.0007 ... U {eonscyk‘l.‘tnn
to pitanje moglo bi glasiti i ovako: Imaju li uopce gra-
diséanski Hrvati objektivno pravo na opstanak?

Nisam romantiéar, pa zato odgovaram krulo, kao
ito je krut i Zivot sam:

Objektivno pravo na opstanak ima u‘t_zki m.zro.d —
Lio velik sa 100 milijuna ili malen kao 'mi, pa 1 njegov
ogranak, kao 3to su gradiitanski Hrvati — ako u
lindsku zajednicu unosi specificnih vrednota
antohtone svoje kulture, ako i duSevno producira bar
toliko, koliko konsumira, 1. j. ako je njegova kulturna
bilanca aktivna, doticno uskladena.

Koliko su tim uvjetima ndovoljili gradiséanski Hr-
vati, vidjet ¢emo iz izvedaba na ovoj matinejt, makar
je tu tek tisuci dio onih 1‘rednm(a, kq]t suu au'lohlnj
noj kulturi zajednicke gradiséanskim h’rj_’ualrnm i
nama. Tu ce se nepobitno dokazati, da je njihov obol
— 3§10 se tice proslosti i sadainjosti — znatan.

Ali kakva je buduénost?

Na to odgovaram s onim, o Ccm sam $¢ sam pro-
iloga ljeta wvjerio u Gradiséu. .

Gradiséanski Irvati bit ée i dalje sposobni sivarati
originalna kulturna dobra, ako uspostave dus'cvt'm 1\'u.n~
takt s nama i sa seljaiivom u staroj domovini te tim
ostvjede svoju tradiciju, 1. j. ako osjele nase sim-
patije. o

Stoga otvarajuéi ovu matineju i posdravijajuci cla-
nove 1 goste konstatiram: . . . .

Cim gradiséanski Irvati osjele nase simpattje nd
djelu, njihova ¢e se kolektivna dusa restaurirati, oni
‘e se — snagom, koju ulijeva ponos na "T'/lljllll ka-
rakter — isprsiti i svemu svijetn doviknnli: )

’]‘“ Smo, ne (I{I"I() se,n i”[!’"t"“ I\'HIIHY'(' 0.‘.1("{'771[‘)/ )

U drygoi tocki veé nam je clan kn7n‘h§ral Emil
/\'urasl'l\ﬁll;m dio odgovora na Hercegovo pitanje: De-
klamirao je s mnogo zanosa dvije narodne plesme
gradiséanskih Hrvata  (»Jacke«), ko]c’ je jo§ prije
86 godina zabiljezio znameniti l‘rqlq l\urg\ﬂ(j, 1 to
»Crna zemlja neoranax iz Cilindola®i »V jutro rano
ja se stanem« iz Cembe, te »Molitvu gran}lscuxlsklll
Hrvatac od najboljega gradiséanskog pjesnika Mate
Miloradiéa. (Neki Zcle, da se ta pjesma uglazbi kao
himna gradiséanskih Hrvata.)

A

Etnolog dr. Milovan Gavazzi prikazao je u svom
struénom predavanju, u é&em sve sastoji kulturna indi-
vidualnost gradi$éanskih Hrvata, i naglasio kreativne
njihove sposobnosti, koje ée se razviti i na zajednicku
nasu korist, ako uspostavimo duhovni kontakt s njima.

Glazbeno druitvo intelekinuiica (»>Studios «o b
rovodom drom. Dujmoviéem) udinilo je predavaceve
tvrdnje evidentnima: Ono je izvelo Duganov i
nizacije gradid¢anskih narodnih popjevaka 7i injeso-
viti zbor (»Daleko su putie, »Gvisno nosc« i »Nisam
mislio«);mko odliéno, te nam je docaralo — bar sa
taj moment — potpuno nase duhovno stapanic s o
diséanskim Irvatima.

HORPD »S8/oboda« (muski zbor sa zborovodon:
prof. ()dakom)stnj je dojam jos pojacala Spoljarowom
»Cvala jesi«'i Vukovidevima’ »Na brizicud”i »0)j Je-
lena, Jelena«.!! -

Sve te tocke savr$eno je povezao macstro Mais!
prikazavsi, kako je gradiséanski melos obogatio svjct-
sku glazbenu umjetnost — narocito melodijom »Oj
lelena, Jelenag, koju je publika najprije slusala u vo-
kalnoj izvedbi »Slobode«, a odmah nakon Matzove
konstatacije u »Merkurovom« orkestralnom inter-
pretiranju glasovite Haydnove Londonske simfonije
(Stavak IV.).

Ovakvih priredaba trebalo bi vise i u Zagrebu i u
provinciji. Slusajudi ih postali bi ponosni na .. . svoje.
— Samo bi drugiput uz gradidéanske popijevke tre-
balo donesti i nase variante. Ncka se dokumentira nas
idvnritct(SkKA 911/,4’ sTaodend prosiaac 21_7;,((‘ /7;2/)

. —

ra-
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redba o hrvatskoj
narodnoj grupi u
Austriji.” U pred-
govoru istoimenog
zbomika s referati-
ma (1974) izmedu
ostaloga ¢&itamo:
“(...) HAK vidi
buduénost za
Gradi$€anske Hr-
vate u integraciji u
pluralizmu, ¢&iji
temelj je poveza-
nost s Austrijom,
Gradi§¢emisvojim
Hrvatstvom. Ova
sinteza pelja k
modemojdvojezic-
nosti i pripadanju
dvim kulturam, ato
je znak, ki pokazu-
je na buduéu mul-
tinacionalnu i mul-
tikulturnu integri-
ranu Europu, kojoj
bi dvojezi¢ni i bi-
kulturni Gradig€an-
ski Hrvati mogli
sluziti kao pelda”
(Franjo Palkovié).

U ediciji po-
sebnih  izdanja
Cakavskog Sabora
1973. objavljena je
knjiga “Gradi3¢an-
ski Hrvati”. Sve-
ucili$te u Zagrebu -
Institut za hrvatsku
povijest, organizi-
rao je u Zagrebu
Znanstvenu konfe-
renciju 25 - 26. I11.

1974, pod naslovom “Kroz povi-
jest Gradi§€anskih Hrvata”. Refe-
rati su objavljeni u istoimenom
Zborniku 1974. U organizaciji
Drustva za suradnju s Gra-
diS¢anskim Hrvatima i drugim
hrvatskim narodnim manjinama u
susjednim zemljama i Centra za
istraZivanje migracija i narodno-
sti odrzan je od 2. do 4. VI. 1983.
Znanstveni skup o Gradi§¢anskim
Hrvatima u povodu obiljeZavanja
450. obljetnice doseljenja Hrvata
u Gradi$¢e na podru¢je danadnje
Austrije. Zbornik s referatima
“Gradi$¢anski Hrvati 1533-1983”,
objavljen je 1984. U Centru za
kulturu i informacije u Zagrebu
odrZan je Okrugli stol 26. veljace
1987.natemu: “KnjiZevnost nagih
manjina u susjednim zemljama,
knjizevnost dviju domovina”.
Godine 1989, 2. i 3. ozuljka u
skupnoj organizaciji DKHiJAZU
odrzan je Znanstveni simpozij o
Zivotu i djelu Mate Mersica-
Miloradi¢a itd.

U povijesti Gradi§¢anskih
Hrvata 27. svibanj 1982. ostat ¢e
zlatnim slovima upisan u kalendar
njihova kulturnopovijesnog do-
gadjaja. Taj dan je u Zeljeznom/
Eisenstadtu javnosti predstavljen
novi rje¢nik: Nim8ko-gradi§¢ans-
kohrvatsko-hrvatski rije¢nik u
redakciji: Nilola Ben¢i¢, Bozidar
Finka, Antun Sojat, Josip V1ai¢ i
Stefan Zvonarié (ove 1990. treba
iza€i i drugi dio takva rje¢nika).
Osim toga treba podsjetiti da je
znanstveni interes austrijskih i
hrvatskih slavista, etnolo_ga i po-

1. Rudolf Herceg (1871-1949)

2. Emil Karasek (1896-1956), bio je redatelj i glumac

3. Fran Kurelac (1811-1874), vidi naslov knjige “Jacke”

4. Usp. Kurelteve “Jacke”, str. 80, druga verzija iz Mugin-

drofa, str. 117

5. Milovan Gavarzi (1895- )
6. Franjo Dugan, ml. (1901-1934)

7. Usp. ovdje u prilogu

8. Krsto Odak (1888-1965), kompozitor

9. Usp. ovdje u prilogu

10. Usp. ovdje u prilogu. Ivan Vukovi¢ (1876-1957)

11. Usp. ovdje u prilogu

12. Rudolf Matz (1901- 1988), kompozitor, violoncelist i diri-
gent. Profesor Muzi¢ke akademije u Zagrebu i Ljubljani.
Osnovao je ¢asopis “Sklad”.

novi glas
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vjesniCara, za jezik, kulturu,
knjizevnost i povijest Gradis-
¢anskih Hrvata, urodio zna¢ajnim
plodovima, spomenimo samo ime-
na: Josip Hamm, Milovan Gavaz-
ji, Mate Ujevi¢, Fran Kurelac,
Gerhard Neweklowsky, Jelka
Koschat, Nikola Ben¢ié, Stjepan
Iv8i¢, Nives Ritting-Beljak, Josef
Breu, Matilda Varga, Karl Biir-
ger, Feliks Tobler, Wemer Weil-
guni, BoZidar Finka, Alojz Jem-
brih, dr. Buro Vidmarovié, Milan
Kruhek, Stjepan Krpani dr. Sve to
govori da, kada je rije¢ o hrvats-
kom iseljeniStvu i nacionalnim
manjinama, nuzno je oba termina,
u distinktivnom smislu poimanja,
smjestiti u dva razli¢ita kulturno-
povijesna konteksa.

U ¢lanu 2. spomenute Sekci-
je(Pravilaoorganizacijiiradu...)
jo§ se jednim javlja “nacionalna
manjina”. Taj ¢lan je zapravomalo
modificirani gomji citat iz pred-
govora, s tim da je sada re¢eno da
Sekcija suraduje i sa... nakladni-
cima koji se bave djelatnoséu
manjina u svojim sredinama...!

Sve u svemu, nastojanja oko
realizacije ciljeva i zadace Sekci-
je za proucavanje knjizevnosti u
hrvatskom iseljeniStvu treba poz-
draviti i pomo€i da knjiZzevna,
kulturna i ostala duhovna ostva-
renja nadju svoje vrijednosno
mjesto u kontekstu cijelokupne
hrvatske knjiZevnosti. Zasto to nije
ve€ utinjeno, svima nam je jasno.
Isto tako dosada nije dovoljno u-
¢injeno na ubastinjenju knjiZev-
nosti Gradi§¢anskih Hrvata u Au-
striji, Slova¢koj i Madarskoj medu
knjiZevnost zemlje matice. Istina,
iseljeni¢ka je knjizevnost u tom
pogledu ostala u gorem poloZaju
pritisnuta teZzinom ideologema s
negativnim nabojem socijalrea-
lizma. Stoga je od presudne vaz-
nosti sve ono §to se na demokrats-
kom planu dogada u Hrvatskoj, jer
to ide u prilog kako hrvatskim ise-
ljenicima tako i nacionalnim ma-
njinama u susjednim zemljama.

Kao prilog ovom izlaganju
dodajemo dva teksta in ekstenso
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NARODNE

SKUPIO

1871.

Mc‘@m

PROSTOGA 1 NEPROSTOGA
PUKA HRVATSKOGA

PO ZUPAH

SOPRUNSKOJ, MOSONJSKOJ | ZELEZNOJ

NA UGRIH

FRAN KURELAC

STARINOM OGULINAC A RODOM IZ BRUVNA U KRBAVI.

ZAGREB.

SLOVi DRAGUTINA ALBRECHTA.

PESME

objavljena 1932. u ¢asopisu koji
jeuZagrebuosnovao Rudolf Matz
(1901-1988). Rije¢ je o tasopisu
SKLAD, Smotra za promicanje
glazbene umjetnosti. Ova priloga

nabojem s obzirom na djelatost
Sekcije o kojoj je ovde rije¢, nis-
mo imali namjeru obezvrijediti
njezin rad, a jo§ manje povrijediti
ili obezvrijediti ono §to su hrvats-

Tri harmonizacije hrvatskih narodnih
s . v »
pjesama iz Gradiséa
P. % 18 (Mu3ki zbor)
Izdanje _SKLAD*
————— 1 J. Vukovié¢ -
OJ J e 1 e n a naduéitel] Burgenland (Austrija)
S N N
P e et =T
Lg"!;f;;;%};r %gﬁ“%;r?x'? e—p——V
1) Of Je-le-na, Jele- na ja-bu-ka ze- le- na, o Je-le- na,
Ry Nju je Ze-la Je-le- na gizda-va di- voj- fa, njuje Ze-la
3)Cao- drize Je-le-na vse pred konje ver - Ze, ca o- driZe

potvrdit ¢e na$ pledoaje za di-
stingviranje termina nacionalna
manjina i hrvatsko iseljenistvo.
Na kraju Zeljim reéi da iz-
nosenjem svojih misli s kriti¢kim

novi glas

ki iseljenici na knjiZevnom planu
stvorili izvan svoje domovine.
Htjeo sam samo doprinijeti razja-
S$njenju nekih nejasno¢a koje pro-
izlaze iz gore navedenog teksta.
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A (1)

Nismo iseljeniki

Akademik dr. Nikola Bentié, lektor za gradii¢ans-
kohrvatsku povijest, literaturu i kulturu na Be¢anskom
sveucili€u, se baviu drugom dijelu nase analize pitan-
jem iselejni¢tvo-manjina sa strani Gradi$¢anskih Hrva-
tov. Za njega su Gradi§éanski Hrvati jur stolje¢a dugo
autohtona hrvatska manjina, a nikako ne iseljeniétvo.

U zadnje vrime, nije mi jas-
no zac, je izbila diskusija i raspra-
va o Gradi$¢anski Hrvati, i to o pi-
tanju, u ku kategoriju se ima zadi-
liti njeva kultura i
knjiZevnost. Veé-
kad su se pocela ka-
lati pitanja o Hrvatstvu
uHrvatskojidabi hrvats-
ki iseljeniki po svitu sa
svojim velikim kulturnim,
znanstvenim i pineznim po-
tencijalom, prez dvojbe i sra-
mote mogli prigrliti Hrvatstvo u
Hrvatskoj, onda sam bio tako slo-
bodan, da opomenem ‘“Druitvo
knjizevnika Hrvatske”, i to ““Sek-
ciju za proucavanje knjizevnosti u
hrvatskom iseljenistvu”, da bi bila
zabluda ako bi se knjiZzevnost i
kultura Gradi§€anskih Hrvatov
uvrstila u iseljeni¢ku knjiZevnost.

Nisam mogao u sebi &isto
radcistiti pojam iseljenik. Koliko
generacijov je ¢lovikiseljenik? Su
unuki i praunuki jo§ iseljeniki?
Ri¢ i pojam iseljenik ukljutuje u
sebe i najzadseljenik, a poznato
nam je, da su se Hrvati u Zapadnoj
Ugarskoj, Austriji i Slovackoj veé
u 17. stoljecu odrekli najzadse-
ljenja. I danas Zivi u nji treéerei-
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chska trauma najzadseljenja. Nag
narod je zbog takovih sumljivih
glasinov razbijao po seli obloke
onih, za ke su mislili da su pripra-
viteljinajzadseljenja. Zapravo ali
su tiljudi po Drugom svitskom
boju bili samo patrioti i bili
svisni pogibeli $muljajuce
nacisti¢ke asimilacije i se
zalagali za Zivu vezu s
mati¢nom zemljom.
Njim ni u peti nije
bilo izdajni¢tvo ili
nelojalnost, ¢im
su je pak pot-
varali fana-
ti¢ki, sitno-
karirani i
samo
poz- vani
brani-
zapad-
noeurops-
koga sveto-
zorjaod¢rlje-
nekugeipoku- 4
Savali nahuskati &
prosti narod pro-
tiv njih. Ve€ u baro-
knom vrimenu je 0sa- g
mostaljenje zapadnougarskih
Hrvatov (vizihorvatok) daleko na-

novi glas

predovalo. Tako bi danas zapravo
u predstavljanju hrvatskih kultur-
nih krugov morali govoriti o ¢a-
kavskom (dalmatinskom), kaj-
kavskom i gradi§€anskom kultur-
nom krugu. Svistan mi je rustika-
lan, prosti jednoli¢an karakter za-
padnougarsko-hrvatske kulture ali
narodna struktura, gospodarstve-
no stanje, tudja (ugarska i nimgka)
izobrazba ljude nije osposobila za
viSe. Ali nasuprot ¢ememih prili-
kov su oni o¢uvali svoj jezik kot
osnovu svoje kulture, razvili sebi
odgovarajucéu narodnu i crikvenu
kulturu i bili gizdavi na svoje
Hrvatstvo. A Hrvatska, kot drug-
tvenopoliti¢ka struktura se za te
Hrvate, ki su bili zvana uZih grani-
cov, Cisto nist nije brigala (znam-
da za to ni bila u stanju, ¢a ali nije
ispitano). Tek po Prvom svitskom
boju su Gradi§¢anski Hrvati na-
stali pojam i u Hrvatskoj, po 400
ljethom Zivotarenju, borbi, hlepn-
ji, odnarodjivanju i duhovnom
mrcvarenju, javkanju i nadjaci-
vanju po crikva i kréma. Koliko
grbavih hrptov je u ti 400 ljeti? A
dasunastali pojam je zasluga Mate
Ujevi€a, Josipa Andri¢a, Ivana
Esicha, Rudolfa Strohala i drugih
pred bojem, ar je javna Jugoslavi-
japrepovidala “Drustvo prijatelja
GradiS¢anskih Hrvata” ili jed-
nostavno politi¢ki zloupotribl -
javala nau narodnu grupu.
Skoro sli¢noga se je dogodi-
loi po Drugom svitskom boju, kad
su jugoslavenski zastupniki govo-
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rili 0 “jugoslavenskoj manjini u
Gradi§¢u”. No, na skoro su sréeni
ljudi kot su to bili Veéeslav Holje-
vac i Ante BlaZen¢i¢ pogeli svoje
djelovanjenahasan Gradi$éanskih
Hrvatov. Ovi gore imenovani (s
drugimi neimenovanimi) su sijali
sime o Gradi§¢anski Hrvati po
Hrvatskoj. Pak nesmimo zabiti ra-
dioemisije iz Zagreba, ke su prez
represalijov ali dvosmislenom
oprezno3¢u - kad su iseljeniki bili
nek ustase - smile naglasavati ime
Hrvati hrvatski, ¢a je milo glusalo
u hrvatskim u§ima. Malo njih se je
interesiralo za dodatak gradis-
¢anski i asociralo s njim zloglasnu
Gradi8ku i (moZda) uopce nisu
svacali da je to pokrajina Republi-
ke Austrije. Tako sli¢noga se ‘je
znalo dogoditi i hrvatskim politi-
Carom u posjetu kod visokih aus-
trijanskih politi¢arov: ¢udakrat su
uvadili svoje eklatantno nepozna-
vanje poloZaja, kulture, psihe Gra-
dis¢anskih Hrvatov i igrali brani-
telja GradiS¢anskih Hrvatov i pri
tom razbili ve¢ porcelana u maloj
lodni gradi§¢ansko-hrvatskih
miSovitihdugovanj, nek se to more
reparirati na friku ruku. A kad
nam se je ugodalo izgraditi nor-
malne veze s matitnom zemljom
Hrvatskom, ku nagi ljudi ljubezno
nazivaju Hrvac€anska, doslo je do
mnogobrojnih vanjskihinutamnjih

otporov, med kimi je Crikva dogla

s najvecimi Stuki, ar nije bila si-
guma nece li marksisticko-ko-
munist¢ka ideologija prefarbati i
na nas (Ca ali nikako nije bilo
opravdano). Ali strijale su i razli¢-
ne politicke stranke, bojeci se po-
drovanja kapitalistickih nacelov
ili ugroZavanja ravnopravne $anse
djelacev, ku su vidile ostvareno u
tom ako svi budu govorili - od
Zamara do Bregenza - isti jezik i
ako budu imali istu kulturu.

A hrvatsko, mnogobrojno i
bogato iseljeni¢tvo nas je u svoji
amerikanski i zapadnoeuropski
novina gizdavo i slipo napadalo i
dililo velikodu$ne tanate s odura-
vanjem zbog nasih vezov sa Sta-
rom domovinom. A mi nismo dr-
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Zali veze s komunisti¢ckom Jugo-
slavijom nek s naSom mati¢nom
zemljom, s Hrvatskomi hrvatskim
narodom, i je u jednom odredje-
nom odsjeku svojega historijsko-

u nutarnje posle. Pineze da, ulaga-
ti u gospodarstvene projekte,
pomagati kade je nek moguce... -
ali to nece biti “non plus ultra” te
povezanosti. I Gradi§€anski Hrva-
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garazvitkamorao Ziviti pod srpom
i bacom i nevidljivi veruga ali - a
toga misljenja je bila veéina od
nas - oni su reprezentirali Hrvats-
ku, a nikako ne iseljeni¢tvo.

Ja perSonski sam iseljenik
aliiz Ugarske, amoji preoci su bili
u davnoj proS8losti isto iseljeniki iz
Hrvatskeikotmi Ugri pori¢u pravo
miSanja u njeve nutamje posle, ne
morem si jako predstaviti, da ée si
politicka Hrvatska smiti i kaniti
dopustiti dajoj se iseljeniki misaju

novi glas

ti se priznavaju k hrvatskom naro-
du i Hrvatstvu, ali gospodarstve-
no suoni siromaska grana Hrvatst-
va, Ca nje ne prepri¢ava da i oni
oboZavaju svoj jezik, nasladjuju
se na hrvatskoj kulturi i duhovno
se napajaju i okripljuju na njoj,
ako prem moZda nisu bili sa svim
zadovoljni ¢a se je dogodilo, a
ufam se da nisu ni danas.

Kad smo pak poceli izgrad-
jivati duhovni most izmedju hr-
vatske izdavacke djelatnosti, ise-
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ljeni¢tva i ostaloga (nehrvatsko-
ga) zapadnoga svita, nam je hrvats-
ko iseljeni¢tvo oduzelo sapu, od
¢ega i danas §¢apamo za zrakom.
I danas nam kanu pomudée pome-
tati u naSa gnjazda mucke, da smo
pre mlahaviuna§em odusevljenju,
nimamo dost narodne svisti, ma-
lovridnu nisku paorsku kulturu itd.

Tako je! Nas su i u komuni-
stitkoj Jugoslaviji/Hrvatskoj gle-
dali za klerikalne tvrdoglavne
fosile. Kad su ali sami izdali bio-

dugo otuvati svoju narodnost? Ca
jejedrzalo? Takovo pitanje bi bilo
vridno rastresti i vridno nau¢ne
rasprave, a ne praznoga i naduto-
ga govorkanja i piskaranja, pak
tanacedavanja sa zdignutim mo-
ralnim prstom. Stvarna pomo¢
potribuje diblje i fajnije razmi-
Sljanje. Akoprem je na$ jezik i
nala kultura na odumiranju ima
svoje ljudsko dostojanstvo, ona
tiho trpi, tiho se mudi i trepeée od
svakoga nepravi¢noga koraka i

Veckrat sam po razli¢ni rasprava,
simpozija postavljao pitanje, ko
se slusateljem ¢inilo onda jako re-
tori¢no: ¢ija je gradi§éans-
kohrvatska kultura? Je ona austri-
janska, ugarska, slovackaili je ona
hrvatska? I tek u poslidnje vrime
nas je pocela matica objamljiva-
tim oprezno i zato moram prizna-
ti, te§ko bi mi bilo pri srcu ako bi
danas dostali novu etiketu: iselje-
nic¢ka kultura i literatura: Naga je
kultura uz svu svoju manjkavost i

slabost GRADIS-
CANSKOHR-
VATSKA, nastala
uborbizasvojueg-
zistenciju, nastala
udvo - zapravotro-
boju s neprispo-
dobljivimi orijasi
(a bilo bi tragi¢no
ako bi morala jo3
jednoc¢ u arenu na
bojisce). Iz ovoga
slijedi neoduzim-
ljivo, nezapisano
pravo kot je to ima
Sokacki, bunjevac-
ki ili janjevacki
kulturni krug, a s
velikim prestima-
njem mislim ovde
i na ostale hrvats-

grafski leksikon su morali ustano-
viti koliko duhovnoga kapitala im
je dala Crikva i crikveni ljudi.
Onda su pak iskali krivice, pisali

za korekwru takovih prikazov, a

ni malo nisu mislili na to, da se
Gospa Klio, uz svu svoju strplji-
vost ne da manipulirati. Mi smo
Cuvali na$ jezik i naSu kulturu pod
vrlo macavimi prilikami 450 ljet
dugo, skoro prez pomo¢i mati¢-
noga naroda, a hrvatskim iseljeni-
kom, siroma$nim i bogatim po
‘Svitu moramo postaviti (znam ne-
pravi¢no) pitanje: ¢a ¢e biti s nje-
vimi unuki za4501jet? - ne, za 100
ljet? More bit za 100 ljet ni
Gradi8¢anski Hrvatov veé neée
biti ali onda su oni Zivili uspjesno
500 ljet dugo. A vridno bi si bilo
razbijati glavu, kako su pod tako
siroma$nimi prilikami mogli tako
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udarca ve€inskogai svojega naro-
dau Austriji kotiod mati¢noga, ar
bi svaki neopravdani udarac
mogao politi¢ko, psiholoski i kul-
turno zaokrenuti vrat hrvatskomu
narodnomu duhu.

Veé od 100 ljet su se
Gradi$¢anski Hrvati emancipira-
li, nastali odra3¢eni i samoodgo-
vomni (na ¢a ali oni nikako nisu
gizdavi). Cudakrat su podlegli,
pali, ali svenek su se zdignuli i
krenuli na put, teturajuéi ali to
teturanje je isto jedna forma, obli-
kovanje odredjene egzistencije,
narodne biti, ka je u zadnje vrime
i dostala vla$€e svoje ime: GRA-
DISCANSKI HRVATI, gradis-
¢anskohrvatski. Danas nam je ta
naziv jasniji, ¢i¢e pred o¢ima nek
nam je to bio u pro§losti, akoprem
je bio latentno svenek nazoci.

novi glas

kemanjine kot suto Moliski Hrvati
u juznoj Italiji, kot i Hrvati u Ru-
munjskoj. Ako se ovim kulturnim
krugom kani pomo¢iondase mora
baratati jako oprezno, strpljivo i
promiSljeno, drugacije bi se mo-
gla prekinuti tanka preja Zivotne
niti i otklipnuti zapor na brani i
pustiti vodu na malin mnogobroj-
nih neprijateljev. PaZljivost, te-
meljitost i prava ljubav su potrib-
ne za razumivanje svake narodne
grupe ka Zivi, kamora i zna samo
Ziviti zvana svojega narodnoga
tijela, u sinju velikih drustvenih
dogadjajev. Ona veéinom $uteéi
izrazava svoje odusevljenje, ar
kani prez kvara na narodnoj dusi
oCuvati sebe i svoje potomke za
buduénost u svojevrsnoj okolini.
Nigdor, zvana pauka ne poznaje
sve pute svoje tajnovite mriZe.
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